Ц'Ьна годовому издаиіго 5 руб- 
лей сь пересилкою. 


Виходять два рада ьь місяць 
1 її 15 чисель. 


1885 г. т 10 15 іая. 


НАСТЬ ОФФИЦІАЯЬНАЯ. 


І. ВЬШШІЕ УКАЗИ. 

Государь Императорь, вь ЗО день марта 1885 года. Вьісо- 
чайше соизволиль утвердить всеподданнійшШ докладі Святійшаго 
Сипода о битін ректору литовокой дух. семинаріи архимапдриту 
Анастасію епископомь Брестскимг, вторимь викаріемь лптовской 
епархіи, сь тімь, чтобц нареченіе и посвященіе его вь епископ- 
скій сані произведено било вь С.-ІІетербургі. 

Списокь лиць, кой за службу по єпархіальному відомству 
Всемилостнвійше удостоеїш, вь 24 день марта 1885 года, наградь 
Внсочайше жалуемихь (по Кіевской епархін): орденомг се. Вла- 
диміра 4-й степені/ : г. Кіева, Апдреевской церкви, протоієрей 
ІІавель Иодвисоцкій; орденом?, се. Анньг 3-й степени: Кіево-ІІе- 
черской Успенской лаври архпмандрпть Алексій; г. Кіева, церкви 
коллегіи Павла Галагана, протоієрей Илія Зкземпларскій. 

Сппеокь лиць, кой за службу по воєнному п граждапскому 
відомства ігь Всемилоетивіііше удостоєнь!, вь 24 день марта 1885 
года, наградь, Вьісочайше жалуемихь (по Кіевской епархін): орде¬ 
не мь се. Владиміра 4-й степени , по відомству главнаго священ¬ 
ника армій и флотові., г. Кіева, церкви вь Прозоровской башні, 
протоієрей Алексапдрь Борецкій; орденом а се. Анньг 2-й степени, 
по тому же відомству, церкви Владимірсваго Кіевскаго Кадетс-каго 
корпуса протоієрей Паьель Троцкій. 
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II. ОПРШЛЕНІЯ СВЯТ'БЙШАГО С0НОДА. 

Оть 25-го января—8-го февраля 1885 года за № 189, о дополни- 
тельномь расході на содержаніе духовенства нмеретинской, гурій- 
ской, и мингрельской єпархій. 

По указу Его Императорскаю Величества, Святійшій Правп- 
тельствующій Синодь слушали: предложеиіе г. синодальнаго Оберь- 
Прокурора. оть 11-го января 1885 г. за № 398, слідующаго со- 
держапія: Государствєнннй Совіть, вь департаменті государствен- 
пой зкономіи, разсмотрівь представленіе его, г. Оберь-Прокурора, 
о расході па видачу пособія приходскому духовенству имеретин- 
ской, гурійской и мингрельской єпархій, мнгьніемь полооюиль: вне¬ 
сти вь ст. 2 § 6 финансовой сміти Святійшаго Синода на 1885 г. 
двадцать четире тьюячи пятьсоть рублей вь пособіе на содержаніе ду¬ 
ховенства нмеретинской, гурійской и мингрельской єпархій, вь до- 
бавокь кь внесешшмь на зту надобность 55,500 рублямь. Изло- 
женное мнініе Государственнаго Совіта, вь 25-й день декабря 
1884 года, Вшсочайше утверждено. При казали: Обь изьяснен- 
номь Височайше утвержденномь мніиіи Государственнаго Совіта 
для напечатанія во всеобщее свідініе сообщить редакцій «Церков- 
паго Вістника». 


Оть 6-го — 22-го февраля 1885 года за № 39, о воспитанникахь духов- 
ньіхь семинарій и училищь изь дітей армейскаго и гвардейскаго 

духовенства. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святійшій Правії- 
тельствующій Сиподь слушали: предложеиіе г. синодальнаго Оберь- 
Прокурора, оть 25-го января сего года за № 1317, сь заключе- 
ніемь Хозяйственпаго Управлепія, по возбуждеиному временно 
управляющимь гвардейскимь духовепствомь главнимь священнн- 
комь армій и флотовь вопросу о томь, могуть ли воспитанники 
Духовішхь семинарій и училищь изь дітей армейскаго и гвардей¬ 
скаго духовенства получать на руки назначаемня на ихь содер- 
жаніе вь учебннхь заведеніяхь деньги, безь поступленія вь об- 
щежитіе при тіхь заведеніяхь? Ириинмая во вниманіе, что всі 
казеипокоштние воспитанники духовішхь семинарій поміщаются 
вь учрешдаемихь прп семипаріяхь общежитіяхь и Святійшимь 
Синодомь постановлено, чтобн назначаемьія на содержаніе сихь 
воспитанниковь сумми ви вь какомь случаі не били вьідаваеми 
имь на руки, что вь иастоящее время при многихь духовнихь 
училищахь учрежденьї также общежнтія для учеииковь и что вос- 
питанники изь дітей воепнаго духовенства содержатся не только 
на сумми, вііосимьіа оть церквей воепнаго відомства, но н на сред- 
ства Святійшаго Синода и потому, по опреділенію Святійшаго Синода 
11—20-го сентября 1874 года, на нихь распрострапепьі всі, из- 
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ложопньїя вг уставі и относлщпхся кг пему постановленіяхг Свя- 
тійшаго Синода, требовавія, какг при пріемі сихг воспитанни- 
ковг вг общежитія,. такг и при лишеній ихг казеннаго содержа- 
нія, Хозяйственное Управленіе полагаетг установить правиломг, 
чтобн воспитанники изг дітей военнаго духовенства, на содержа- 
ніс которнхг ассйгнуется сумна центральннмг управленіемг Свя- 
тійшаго Синода, обнзательно поміщались вг учреждешшхг при 
семинаріяхг и духовннхг училищахь общежитіяхг и чтобн деньги, 
■ассигнуемия на ихг содержаніе ііи вг какомг случаі не бнли 
вндаваемн имг на руки, за нсключеніемг лишь тіхг духовннхг 
училищг, при которнхг еще не устроеньї духовенствомг общежи¬ 
тія для учениковг, о чемг а сообіцить для руководства правле- 
ніямг духовнихг семипарій и училищг. При казали: Закл юченіе 
Хюзяйственнаго Уиравленія утвердить и, для обгявленія о семг 
правленіямг духовннхг семинарій и училищг, сообіцить циркуляр¬ 
но чрезг «Церковний Вістнпкг». 


Отг 19-го—25 февраля 1885 года за №321, о стипендіяхг вг пол- 
тавскомг єпархіальномг женскомг училищі вг память совершенно- 
літія Наслідника Цесаревича. 

По указу Его Императорскато Величества, Святійшій Прави- 
тельствующій Синодг слушалй: предложеніе г. сиподальнаго Оберг- 
ІІрокурора, отг 14-го сего февраля за № 682, конмг обгявляетг 
■Святійшему Синоду, для зависящихг распоряженій, о томг: что 
Государь Императорг, по всенодданнійшему докладу опреділенія 
Святійшаго Синоди отг 11—16-го января вг 9 день минувшаго 
февраля, Внсочайше сопзволилг па присвоеніе учреждаемнмг вг 
нолтавскомг єпархіальномг женскомг училищі, вг память нспол- 
нившагося вг минувшемг соду совершеинолітія Его Император- 
скаго Височества Государя Наслідника Цесаревича и Всликаго 
Князя ГІиполая Александровича, двумг стипендіямг наименованія 
«Николаевскія». При казали: Обг изгяссенной Вьісочайшей 
волі, для припечатаній во вееобщее извістіе, сообщить редакцій 
«Церковнаго Вістника» по нрипятому порядку. 


Отг 25 февраля—17 марта 1885 года за №383, о расході на ви¬ 
дачу разгіздньїхг денегг настоятелю единовірчесвой церкви вг 

г. Ковно. 

По указу Его Императорскато Величества, Святійшій Правн- 
тельствуюіцій Синодг слушалй: предложеніе т. сиподальнаго Оберг- 
Прокурора, отг 22 февраля сего года за № 2694, слідующаго со- 
держаиія: Государствеипьій Совітг, вг департаменті государствен- 
иой акономіи раземотрівг представленіе Оберг-Ирокурора Святій¬ 
шаго Синода о расході на видачу разгіздньїхг денегг настоятелю 
■едішовірческой церкви вг г. Ковно, мтьніемг полозюиль: разрі- 
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шить отпуекг ассипіованпнхг, на осповапіи Внеочайше утверждеи- 
иаго 23 марта 1877 г. мнінія Государственнаго Совіта, на има бшв- 
шаго настоятеля ковенекой единовЬрческой церкви, священника 
Мартиніана Тихомірова, разгЬздньїхг денегг по сто пятидесяти 
руб. вг годі., вообще настоятелю зтой церкви, па разгіздн по 
миссіонерскимг его но приходу обязанностямг, сг производствомг 
означенной суммм и за прошедшій 1884 годг лицу, заиимавшему 
означенную долзкиость. Означенное мнініе Государственнаго Совіта 
12 февраля 1885 г. Вмсочайше утверждено. II рик аза ли: Обь 
изгяснепіюмг вг настоащемг предложепіи Внеочайше утнержден- 
номг мніпіи Государственнаго Сов'Ьта относительно расхода на 
видачу разгЬздннхг денегь настоятелю единовЬрческой церкви вг 
г. Ковно сообшить редакцій «Це.рковнаго ВЬстнака», по принятому 
порядку, для напечатаиія. 


Отг 28 февраля—28 марта 1885 года за № 389, о расході на 
увеличеніе средствь наеедральнаго собора вь г. РигЬ. 

По указу Его Имнераторскаго Величества, Святійшій ІІрави- 
тельствующій Синодг слушали: предлошеніе г. синодальнаго Оберг- 
Прокурора, отг 22 февраля 1885 года за № 2890, слЬдующаго со- 
держанія: Государетвенннй СовЬтг, вг департаменті государствеп- 
ной 9К0Н0МІИ, разсмотрЬвг представленіе о расходЬ на увеличеніе 
ередегьг наеедральнаго собора вг г. РигЬ, мнпніемь положиль: 
предоставить Оберт.-IIрокурор>у СвятЬйшаго Синода: 1) вносить, на¬ 
явная сг 1886 года, вг подлежащее подраздЬленіе фипансовой 
смітьі відомства православнаго исповід.-нія па увеличеніе средствг 
содержанія новопостроеннаго наеедральнаго собора вг г. РигЬ по 
три тьгсячи сто пятидесяти пяти рублем вг годг, полагая вг 
томг числі на ремонтное содержаніе зданія собора и ризницн— 
1000 р., на отопленіе—775 р., на наеіиг церковной прислуги и 
смотрнтеля —780 р. и па наемг пЬвчихг для пінія вг соборі вг 
буднів дпи—600 р., 2) потребпьіе для удовлетвореиія сего расхода 
вг текущемг 1885 году три тьгсячи сто пятьдеснть пять руб- 
лей, а равпо и единовременпкй отпускг па тотг же предметі, по 
разечоту нзг означенней суммьі со времеїш освяшеиія рижекаго 
собора, т. е. сг 28 октября 1884 г. по 1 января 1885 г., а именпо 
за округленіемг пятьсотг пятьдесяті два рубля обратпть на 
ечетг кредита, ассигновапнаго условно на ту же падобность по 
статні 1 § 4 смітьі СвятЬйшаго Синода на 1885 годг. Означенное 
мнЬніе Государственнаго СовЬта 12 февраля 1885 года Внеочайше 
утверждено. II р и к а з а л и: Обг изгяснеішой Внсочайшей волі для 
припечатанія сообіцитв редакцій «Церковнаго Вістпика». 


Оть 5 — 20 марта 1885 года за № 429, о расходЬ на содержаніе 
православнаго причта вь г. Олькушахг. 

По указу Его Пмператорскаго Величества, Святійшій Ирави- 
тельствующій Синодг слушали: предложеніе г. сииодальнаго Оберь- 
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Прокурора, оть 22 февраля 1885 года за № 2692, слЬдуюіі аго 
содержапія: Государственний Совіть, в'і> департаменті государ- 
ствеїшой економій, разсмотрівь представленіе о расході на содер- 
жаніе православного причта и наемь поміщеній для церкви вь г. 
Олькушахт,, кілецкой губерній, мюьніемь -положили иредоставить 
Оберь-Прокурору Святійшого Синоде: 1) вносить, начппая сь 1880 
года, в г ь подлежащее подразділеніе финансовой смітьі відомства 
православнаго.игповідашя на содерікапіе православнаго причта вь 
г. Олькушахв, кілецкой губерній, но дшь тисяча тридцяти руб- 
■лей вт> год'ь, полагаи вт, толь числі: священнику содержапія по 
1200 р. и квартирішхь по 200 р., псаломщику содержапія по 300 
р. и квчртпрннхь по 50 руб. вт> год'ь, п сторожу жалованья по 
80 р. и квартирішхь но 20 р. вт, год'ь, и сверхт, того па наемь 
поміщеній для церкви, впредь до устройства єн особимт. здаиіемь, 
по 180 р. вт> год'ь, и 2) потребньїе' для удовлетворенія сего ра- 
схода В'ь тевущемт» 1885 г. двп тисяча традцать рублей обра- 
тить па счетт. кредита, аеспгиованнаго условно на ту же надоб* 
«ость, по ст. 1 § 6 дійствующей сміти Святійшаго Симода. Озна- 
ченное мнініе Государственнаго Совіта 12 февраля 1885 года Ви- 
сочайше утверждено. При казали: Обь изгяснениой ВнсочаВшей 
волі для припечатанії) сообщить редакцій «Церковнаго Вістшіка». 


Оть 14 марта —2 апрідя І385 года за № 553, о снятіи знакові, отая 
ній сь священника М. Кутневича, присуніденнаго кь лишеній сака' 

По указу Его Императорспаго Величества, Святійшій Права- 
тельс-твующій Синоді слушали: предложеиіе г. синодальнаго Оберт,- 
Прокурора, от,ч> 14 марта 1885 г. за № 1143, о воспослідовавшемь, 
в'ь 9 день того же місяця, Вьіс.очайшемь соизволепіи на піятіе сь 
присужденнаго гь лншенію сапа священника с.-иетербургскаго 
адмиралтейскаго собора Михайла Кутневича, Всемилостивійше по- 
жаловашшхт, ему скуфьи, камилавки, папере,тнаго кресла, оть Свя¬ 
тійшаго Сипода видаваеяаго, и ордена св. Аппн 3-й ст. И, по 
справні, п р я к а з а л и: Обь изьяспеїшомь Височайшемь соизволе- 
ніи, для прииечатанія во всеобщее извістіе, сообщить редакцій 
«Церковнаго Вістника» по принатому порядку. 


Оть 14 марта—2 апріля 1885 года за N 2 546, о способі йзбранія 
духовника семинаріи и нормальномь возрасті, зкзймєнехь и баллахь 
для воспитанникозь семинзрій. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святійшій ІІрави- 
тельствующій Сянодь слушали: предложенньїй г. спнодальпьімь 
Оберь-Прокуроромь, оть 28 февраля сего года за ЛІ 104, журиаль 
Учебпаго Комитета № 65, сл, занлюченіемь Комитета, по возбуж- 
деяньїмь иравленіемь одной духовної! семинаріи вопросамь: 1) ка- 
кимь способомь должно производиться пзбраніе духовника семина- 
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рій,—посредствомь закритої! баллотировки, или же открнтою по¬ 
дачею голосовь? 2) иміеть ли семинарское правленіе право принп- 
мать вь 1-й и послідующіе класом семинаріи воспитанниковь на 
подгода старше или моложе установленнаго новьімь семинарсішмь 
уставоиь возраста? 3) нужно ли лиць, желающихь поступить вт, 
V классь для изученія богословскихт. наука,, подвергать екзамену 
по основному богословію, гомилетикі, литургикі и церковної! йото- 
рій вь тіхь разм'Ьрах'ь, вт, какихь оти науки будуть проходитьоя 
вь ІТ-м’ь классі? 4) должно ли баллу по церковному пінію, кото- 
рое вводитея вт, кругь обязательинхь семинарскпхь предметові», 
давать, при переводі ученнковь изь одного кдасеа вт, другої!, оди- 
наковое зиаченіе сь баллами по прочимт, предметам!, семинарскаго 
курса, или не распространять таковаго зпаченія на церковное пії¬ 
те, кь которому многіе воспитанники шогуть бнть неспособим по 
природі» или по соотоянію зд’оровья? и 5) такь кант, но новому 
семинарскому уставу изученіе богословскихт, предметові,—основнаго 
богословія, гомилетики, литургики п церковної! псторін начиїїаетса 
сь IV' класса, то нужно ли баллм но означенгшмт, предметам!,, 
полученіше учениками вт, IV классТ,, йміть вь виду при удостоєній 
ихт» званія студента, или слідуеть по прежнему брать вь разечетт, 
только балльї, ііолученпьіе учениками вь V мь и ТІ-мь классахь? 
Соображаясь ст, общимь направленіемь и нікоторими отдільііьшіі 
ностановленіями Внсочайше утверждениаго вь 22 день августа ми- 
нувшаго года устава духовньїхь семипарій, Учебішй Комитеть, вт, 
разрішеніе возбуждеипнхь вопросовь, полагаль би сообщить кь 
свідінію и руководству правлепіямь всіхь духовньїхь семипарій: 

1) такь какь никакія баллотировки, ии закрьітня, ни открнтьія, 
вь правленіяхь духовньїхь семипарій не узаконяютея повідать уста- 
вомь, напротивь « дпла вь правленій ризртиаютея , по возмож- 
носпш , единодушньїмь соїлаиіеніемгь (§ 102), то при избраніи лиць 
на должность духовніша семинаріи отшодь не должпа йміть міста 
никаная баллотировка, а избраніе должно совершаться согласно точ¬ 
ному смислу вьішеїіриведешіаго § 102 устава духовньїхь семипарій; 

2) такь какь возрасть поступающіїхь вь І классь восантаїшнковь 
возвьішент, новьімь уставоиь на два года сравиительно сьнормою, 
оаредіілепною прежнимь уставоиь, имешіо, но § 114-му поваго 
устава вь первин классь поступають вь возрасті, оть 14 до 18 
літь, то никакихь отстунленій оть сей последней норми впредь 
не должно бнть допускаємо; 3) воспитанники. світскихь учебпьіхь 
заведеній, или другій лица, желакщія вступить вь V классь се- 
мипаріи для изученія предметові, богословскаго образоваиія, по¬ 
обходимо долікуй подвергаться испнтаиію вь ті,хь богословскихь 
предметах!,, которихь опи не проходили вь світскихь заведеніяхь, 
на точиомь основаній § 115 устава духовньїхь семипарій, и вь 
тіхь же размірахь, какь н воспитанники духовньїхь семипарій; 
какія би то ни било изьятія изь отого требованія г,ь пользу ука- 
занпихь лиць не иміють основаній вь уставі; 4) такь какь цер¬ 
ковнеє пініє относится но существу своєму кь разраду искуествь 
а не наукь, п способность кь пзученію зтого искусства находитея 
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вг тісной зависимости отг состояпія здоровья и устройства фи- 
зическихг органов'ь учащихся (груди, горла, слуха), то хотя обу- 
чеиіе зтому искусству и обнзательно для всіхг воспитанниковг, 
ТІМЬ не меніе баллу по церковному пінію, при переводь БОСНІЇ- 
танииковг изг класса вч. классг, н при оиопчанін ими полиаго 
курса учеиія, не елі,дуеть придавать одияаковаго значеній сг бал¬ 
дами по наукамг семинарокаго курса; при семг нельзя опаеаться 
того, что воспитанники, при дашюмг п<>рядкі, не будуть сг долж- 
ішмг вниманіемг относиться кг церковному пінію, независимо отг 
значеній балловг по церковному пінію сравннтельно сг прочимц 
балдами, семинарскіа начальства иміютг вг рукахг своихг миого 
средствг кг предуиреждеиію ліности и небрежности воспитаїшіі- 
ковг вг зтомг важномг ділі, п наконецг 5) такг какг по распре- 
ділепію учебнихг предлетовг семинарскаго курса, данному повимг 
уставомг, спеціально богословское образоваиіе воспитанниковг не 
ограничиваетея двумя вмешими классали, какг бьіло прежде, но 
начинаетея раніе, а имепно изученіе церковной исторіи, общей й 
(історій Россійской церкви, и облнчепія раскола —сг ЛІ класса, а 
изученіе другихг богословекихг предлетовг: основного богословія, 
гомилетики, литургики сг—IV класса, то, при удостоєній оканчи- 
вающихг полний курег ученій воспитанниковг духонншхт, семина- 
рій званій студента семинаріи, несправедливо бьіло би принимать 
во вииманіе только балди двухг послідпвхг классовг, иаііротивь 
слідуетг принимать во вииманіе п ті отмітки по предметамг, соб- 
ствеино богословскнмг, котерия получени учениками вг низшихг 
классахг. При казали: їїзложенпое заключевіе Учебнаго Комитета- 
утвердить п, для руководства правленіямг духошшхг семинаріи, 
сообщить циркулярно чрезг «Церковний Вістникг». 


Отг 7 марта —5 апріля 1885 года за N° 468, о порядні назначеній 
учителем приготовительньїхг классовг вг дух. училищахг и вообще 
обг устройстві сихг классовг. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святійшій Правії- 
тельствующій Сшіодг слушали; предложсішьій г. синодальннмг 
Оберь-ІІрокуроромг, отг 3 минувшаго марта за і\ї 151, журналг 
Учебнаго Комитета № 74, сг заключевіемг Комитета, по возбуж- 
денннмг правленіемг одной духовній семинаріи иопросамг: а) о 
порядні назначеній учителей приготовительньїхг классовг вг ду- 
ховнихг училищахг и б) должно ли вообще кг устройстві п по¬ 
становці сихг классовг слідовать циркулярному указу Святійшого 
Сиіюда, отг 21 мая 1&73 года за № 19 При казали: Разсмот- 
рівь настояшій журналг, Святійшій Синодг, согласно заішоченію 
Учебнаго Комитета, опреділяетг: вг разрішеиіе возбуждеппмхг 
правленіемг одної! духовіюй семинаріи вопросовг разгяснить прав- 
леніямг духовннхг семинарій и училиіцг, что на учительскія долж- 
ности вг приютовительннхг классахг должнн бить опреділяемьі 
окончившіе курег воспитанники семинарій порядком!, указаннимг 
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вг примічанні кг § 61 устава духовнихт» училищг, и что поста- 
новленіа Святійшаго Синода относіїтельно устройства и постановки 
приготовнтельиихг классовг при духовнихг учидищахг, изложеп- 
ння вг циркулярпомь указі СвятВйшзго Сямода отг 21 мая 1873 
года за № 19, вага не отаіпешіьія поелідующіши узаконеніями, 
должнн сохрапять свою силу; о чемг, для обгявленія правленіяяг 
духовнихг семипарій и училищг, сообіцить циркулярно чрезг 
«Церковна І1 Вістии кг». 


Виписка из а утвержденнаго г. 01 ерг- IIр о кур ор о м г Св. Синода 
13-го декабря 1884 года журнала Учебнаго Комитста, за А? 465 , 
о книггь подг названіемь: «Историческое изсліьдованіе дпла пат¬ 
ріарха, Никона», оь днухь частяхь (С.-Пегпсрбургь. 18^2—1884 
гг.), составленной по оффиціальнимг документами статскимь 
соеіьтнигсомь II. Гиббенетомг. 

Вг зтомг изслідованіи нослідовательно, сг вритическими вг 
иікоторихг містахг замічапіяши, изложеїш вакч, обстоятелкства 
жизни патріарха Викова, послужившій, при дійствіи интрнгг его 
враговг, пользовавшихся ошвбяами и болізнепною раздражитедь- 
ностіїо патріарха, поводомг кг двувратпому сознву собора для суж- 
деній о его поступкахг, такт, и дійствія самихг соборовг, а ранио 
п ті обетоятельства, которьія вміли вліяпіе па ходг п рішеній 
атихг соборовг. Самое изслідовапіе составляеть мепьшую часті» 
книги (до 630 страницг); большая же часті» опой (свнше 750 стра- 
ппцг] занята нриложеніями, состоящимп нзг разнаго роди докумен¬ 
тові, отиосящпхея вг ділу патріарха Нивопа. Одна зти приложе- 
пія, между копліи єсть п такіе довументн, которие или били не- 
избістіш знамеіштійшимг учепнмг, писавшимг о їїивоні (Соло- 
вьевг, митр. Макарій), или неправильно били ими попити, ділаютг 
книгу г. Гиббенета весьма полезпоіо для лицг, желающихг научать 
по нсточникамг миогозначуіцуіо вг жизни русекой церкви зпоху 
патріаршества їїикоиа. Ради одпихг зтнхг приложеній книга г. Гиб- 
бенета можегь бить рекомендована для семинарскихг бвбліотегь. 
При томг же самое изслідовапіе нечуждо н педагогическахг 
достоинствг.. 

До появлепія XI тома «Исторіи Россіи» СоловЬева госнодствую- 
шимг взглядомг на личині! хар ктерг патріарха ііикона и на то 
діло, служа которому онг палт», бнлг взглядг А. Н. Муравьева. 
Сг свонственньїіцг ему талантом!, и на основаній, между прочимг, 
самаго діла осужденія Никона, авторг бнвшаго вг духовпнхг се- 
шшаріяхг -учебника—«Исторіїгросеійской церкви» иачерталг такой 
величественний образг патріарха Никона, что сужденія авторові, 
иодобпихг Берху и друтимг, хулившихг втого святителя, не про- 
изводнли особенно вреднаго дійствія па уми учаїцихся. Сг появле- 
ніемг означеннаго тома «Исторіи Россіи», гді Никонг нредставленг 
вг самокг непривлекательномг виді, при томг на основаній, между 
прочимг, діла его осужденія, «великій образг великаго патріарха», 
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начерченянй Муравьевнмь, для незнакомихь сь источниками пока¬ 
зався не отвЬчающимь исторической Д'Ьйствительности: новий взглядь 
началі.витіснять прежній. Правда, вскорЬ же по виходь XI тома 
«Исторіа Россіи», профеосорч, Субботинь напечатал'ь своє истори- 
ческое изсльдованіе о дЬлЬ патріарха Никона, вь которомь сь пол- 
ною обстоятельностію показала» ошибки историка; но окончатеьнаго 
уб’Ьжденія вч» томі, что образі Никона по Муравьеву ближе кі 
д'Ьйствительности, нЬмт, образь его, дашшй читателявгь Соловье- 
вьімь, не иолучалось оть книги профессора Субботина каві потому, 
что оиь самі зааваль; что «личность Никона дЬйствительно не 
сампатическая», такі п потому, что цЬлію изслЬдованія служило 
главннмь образомь исправлепіе ошибокь Соловьева, а ие виясненій 
характери Никона. НедоразумЬнія относнтельно атого предмета 
поддерживались тЬмь, что и преосвященний Макарій в г ь своей «Исто- 
рін русской церкви» сь нерЬшительностію вьісказнвался о лич- 
номь характерЬ патріарха Никона вь нЬкоторнхь случаяхь, какь 
наиримЬрь, по случаю того, что Нпкопь якоби хотіль отдаться 1 
на суді папи. Сь виходом!» вь свЬть труда г. Гиббенета, педоумі- 
нія относнтельно нравствепнаго характере патріарха ІІикона исче- 
зають. Излагая ходь всего дЬла оть времепи удаленія Никона изь 
Москви вь Новий Іерусалимь до отправленін его по осужденіи вь 
верапонтовь монастиря., авторь, при случаЬ, документально дока- 
знваеть йеосновательность виводові Соловьева, а вь иослЬдпей 
главі; подробно обьясняеть и.причини ошибокь митрополита Мака- 
рія. ІїромЬ атого авторь ьь предисловіи кь 1-й части разскази- 
ваеть, что вь своє время онь неоднократно пмЬль обьяснеиія сь 
С. М. Соловьевнмь о дЬлЬ Никона и обращаль его вииманіе то на 
иенравильное сопоставленіе имь документові при написаній XI тома 
«Історій Россіи», то на пропуски нЬкоторнхь бумагь изь дЬла, 
пмЬющихь рЬшающее зиаченіе вь сужденіяхь о НнконЬ, и что С. 
М. Соловьевь соглашался сь. его замЬчаніями, хотя не призналь 
возможннмь передЬливать означеішнй томі своей исторіи: «чтобьі 
исправлять, сказаль онь, надо ворочаться двЬсти версті назадь,— 
не стоить». 

ІІризнавая небезразличннмь образованіе у будущихь пастирей 
невЬрпаго подь вліяніемь исторіи Соловьева, взгляда на правствсн- 
ішй характері патріарха Никона, такі какь взглядь на историче- 
скую личность имЬеть сильное вліяніе и на образованіе взгляда на 
то дЬло, которому служила ота личность, можно пожелать, чтобн, 
вь виду вншеизложеннаго, изслЬдованіе г. Гиббенета не оставлено 
било безь вниманія преподавателями церковиой исторіи вь духов- 
ньіхь семинаріяхь при ознакомлеіііи учениковь сь жизнію патріарха 
Никона и его опохою. 

В.слЬдствіе сего Учебннй Номитеть полагаль би одобрить озна- 
ченное сочиненіе г. Гиббенета для пріобрЬтенія вь библіотеки ду- 
ховнихь семинарій. 
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Виписка изь утвержденнаго г. О6ерг-Прокуроромь Св. Синоди 
13-го декабря 1884 г., журнали Учебнаго Комитета при Св. Си¬ 
ноди за Л? 464 , о сочиненіи профессора Императорскаю уни- 
верситета св. Владиміра С. Гогоцкаго. подь назианіемг: «Крат- 
кое обозрпніе педаюгикш) (изь лекцій вь университетіь св. Вла¬ 
диміра и на вьгсшихг женскнхг курсахь). Вьгп. 1. 2-е исправл. 
изд. Кіевь. 1882. Вьгп. II. Кіевь. 1882. 

Разсматриваемьій трудг проф. Гогоцкаго, согласно своєму на¬ 
званій), обнимаегь, вг обіпихг чертахг, почти все содержаніе науки 
о воспитаніи. Изложеніе лекцій неодинаково. Вг однихг отд'Ьлахг 
(напримірг, ві. главахг о физическомг воспитаніи) изложеніе пред¬ 
мета представляет'і. только подробний конспекті» университетскихі» 
чтеній; в'ь другихг (наприміїрг вг отдйл-Ь о психическомг воспи¬ 
таніи) оно нредставляетг довольно обстоятельную обработку об- 
щихг положеній отпосительно воспитанія. 

Лочтелшьій авторг вг своемг труді; прежде всего останавли- 
вается на вопросахг: что такое педагопіка и вг чемг ея задача; 
вг накой связи педагогика иаходится относительио другихг наукг 
и вг чемг ея значеніе, ея составг, причемг даетг кратній библіо- 
графическій обзорг педаготической литературм русской и ипострапной. 

Ііервая часть «обзора» посващена изложеніго «шосиитатзльпаго 
образованія», разсматриваемаго отдіільно отг средьі воспитанія; 
вг частности предлагаются понятія «о воспитаніи вг -гЬсномг 
смислі» л (стр. 24); дается кратній обзорг физическаго воспитанія 
(стр. 25 — 38) и воспитанія духовнаго ила нравственпаго (стр. 38-- 
147 и 1—48); загЬмг восьма кратно нзлагается содержаніе общей 
дидактики (стр. 48—74). Вг отділі; о воспитаніи духовномг ав- 
торг сг особениою обстоятельиостію останавливается па развитіи 
психичсскихг способностей челові.ка. Вг атомг отд'Ьлі;, можно ска¬ 
зать, предложепг прямо краткій курсг психологіи, составляющій 
главиое содержаніе труда проф. Гогоцкаго. Такимг образомг ав¬ 
торг подробио разсматриваетг «главния отправленія, пзт» коихг 
слагается паша душевная жпзпь», раскрьіваетг «посл'Ьдовательньїй 
порядокг проявленій познаватєльннхг, чувственное сознаніе, ощу- 
щеніе, вииманіе, воззр’бніе и, по терминологіи автора «признаніе» 
(стр. 48); загЬмг аиализируетг ді,ятельпость представленія, ассо- 
ціацію идей, воображеиіе, вг его разнихт» отправлеиіяхг; память, 
мнемонику: мьішленіе «сг психической точки зрішія» п логической 
вг разиьіхг его формахг и проявленіяхг; внутренее чувство, вг 
разнихг его видахт», и т. д. Все ато содержаніе, какг извістно, 
входитг вг психологію п вг духовішхг семинаріяхг изучается, 
какг самостоятельний предметі». Изложеніе психологіи у проф. Го¬ 
гоцкаго нредставляетг ігЬкоторую особенность лишь вг томі» отио- 
шеиіи, что почтенний авторг старается сблизить психологическія 
изсл'Ьдованія сг педагогикой, т. е., гдй возаожно, даетг указаніе, 
какг пользоваться психологическими данними вг примішеній кг 
воспитанію той или другой способности душевпой. 9та черта осо- 
бепно вндаетея вг отдФлЬ «о нравствепно-воспитательномг образо- 
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ваніи» (стр. 23 и слід.), гді авторі, разсматриваетг психическіе 
9лементьі, образующіе нравственную жизнь, її куда опг вповиті, 
ученіе о навивахт., о дисциплині, о средствахг для вовпитанія 
«нравственной самоді.чтелвноетн н иравствешіаго образованія». 
Сл-Ьдуетт. замітить, что авторі, во вееагь труді; видерживаеті. втрого- 
праввтвенное направленій н вг потребньїхг містахг діілаетт. міткія 
замічанія отновитсльно разнихг незрілихг и невірннхі. психоло- 
гичевкихг совремешіьіхт. воззріній. 

В'ь остальннхг частяхь евоего труда авторг весьма кратокі,. 
Више било замічено, что отділг о физичеекомг воспитаніи (за 
исключеніемт. гимнастики) нредставляетг линів конснект'ь чтеній; 
почти то же слідуєш, сказать а относптельно дидактики. Здісь все 
изложеніе востоить из'ь общихт. положеній, не равкривающих’ь пред- 
мет'ь в'ь его подробиостяхі., но лишь намічающахг пути кі. ріше- 
иію дидактичевкахт. вопросові.. 

Такі., иапримірг, авторг ставитг весьма важний вопросг «о ) 
виборі предметовг первоначальнаго обученія», т. е. о курві; иа- 
чальной школи (стр. 52—57), но вг конці коицеьі. читатель 
оставте я вг совершеїшой неизвістности, что именно, по взгляду 
автора, слідуетг преподавать вг пачальной школі. Авторг гово- 
рнті. о трудновтн рішенія атого воироса, причемг прямо заявлаетг, 
что «оставляегь зтотг копрові, вг стороні, какг касающійся бо¬ 
ліє положительной практики », а нміетг ьг виду лишь «вияс¬ 
нить начала, которьшн можно руководствоваться при виборі пред¬ 
метовг» (стр. 53). 

9то начало авторг внражаетг слідуюишмг образемг: «Сред- 
ства обнкновенпо избираютвя по ціли. Цілію же первоначальнаго 
общаго образованія служитг сообщеніе обучаемимг такихг знаній, 
которня, во-первнхг, дійствовали би на разттіе всіьхь способ- 
ностей души; ко вторихг, могли би бить основаніемг какг для 
дальнпгтаго и внешаго образованія, такі, и для пріобрітеиія ка- 
кдго-бт то ни бьгло спеціальнаго образованін и знанім» . 9то «на¬ 
чало», по обіцности своей представляюіцее почти математическую 
формулу безг всякаго опреділепнатО содержаїїія, одинаково, примі- 
ііимо какг кг начальному, такг и кг тимназическому курсу; по 
рішенія вопроса оііо не представляетг я, руководясь сказанннмг 
началомг, можно найти основапія ввести вг курег пачальной школи 
такіе предмети, которьіе будуть ей совсімг не по силамг, начи¬ 
ння сі. естествовідінія и геометрій. 

Говоря о «процессі обученія», авторг опреділяетг его, какг 
«ссвокупность формальнихг условій, необходпмихг для достпже- 
нія цілей обученія» (стр. 57). Опять та же обіцность її абстракт¬ 
ності. вираженій п неопреділеиносіь указаній. Помимо того, «во- 
вокупность условій» не єсть троцсссг? ; цілесообразніе било би, 
кажетея, употребить здіеь слово «система обученія», а процессг 
єсть самий ходь обученія, его ведсніе. 

Вг главі о методахг авторг даетг общія ііонятія обг анализі 
и синтезі и о генетнчсскомг методі. Вг конці книги поміщено 
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нісколько замічаній о формі; и способе обученія, куда впрочемг 
авторг почему-то вносит'ь и указаній относительно школьпьіхч. вда¬ 
ній., устройства класспой комнатн и даже «приличія во внішпостн 
педагога» (стр. 82), вч. виді; самихг краткихг замітокг. Вообще 
дидактика пзложена вг «обозрініи» лишь В'ь общей ея части; 
частной же методики авторг совсімг не касался; она впрочемг и 
не входила вг планг его труда. 

йзложепіе труда проф. Гогоцкаго иміетг миогія достоинства. 
Оно отличается ясностію, простотою, логическою послідовательно- 
стію и сжатостію. Читается книга восьма легко и сь интересомг. 
Кг сожалЬніго, встрічается нікоторое пристрастіе кч> пноземньшг 
словамг, безь которихг вг нікоторихг случаяхг ножно било бм 
обойтись, тімг боліє, что почтенннй автора ночти везді даетч. на 
ота термиїш поясненія вч. иримічаніяхг, сг русскимт. нереводомг 
терминовг. Таковьі, напримірг, слова: «оллизія (стр. 40), пер¬ 
цепція (стр. 41), аффектироваться (стр. 42 и др.), компониро- 
вать (стр. 49), тическій (во миогихг міетахг: «иеическая при¬ 
рода чоловіка», «иеическій нозивг», «иеическое движительиое но- 
бужденіе»), центробпжньгй , жспансивнмй (стр. 24), космическій 
(стр. ЗО), сексуальний (стр. 27), астеническій, гиперстсническій 
(стр. 84), конкатенація (стр. 97) н т. п. 

Труді, проф. Гогоцкаго отличается чисто-обіцимг, философснимг 
характером’ь. Вь соотвітстіи сч. назіїаченіемг зтпхг чтеній для 
унивррситета, гді устиое преподаваніе дополпяетг и изгясикетг 
все недосказашюе вг кннгі, философская общность изложенія, бить 
можетг, и не нредставляет'ь неудобствг; по для сторонняго чита- 
теля в'ь нї.которьіхч. случаяхг она можетг служать затруднепіемг 
кг правильному пониманію воззріній автора. Такг напримірг, 
авторі, опреділяетг науку о воснитаніи слідуюіцимг образомг 
(стр. 4): «Педагогика или наука воспитательнаго образованія си- 
стематически разсматриваегь средства и способи, содійствующіе 
возможно-лучшему развитію всіхч> силг чоловіка, на основаній за¬ 
коном ого развитія, и приготовляющіе его кг самодпятельности 
и самообразованію >. Опреділеніе ото иміетг настолько общій и 
чисто-формальньїй характерг, что ціль воспвтанія имг никало не 
вьіясняется. В'ь самошг ділі, что такеє «самодіятельность и само- 
образованіе» само вч. себй, что можно предполагать вч. «одержаній 
зтпхг попятій?—-Все, что кому угодно. Можно дать зтимг терми- 
нам'ь толкованіе вг христіанскомг смислі: но не откажутея прк- 
нять сказанное опреділеніе ціли воспитанія и матеріалистг, и ге- 
гельянецг, в позитивисгь, ибо кажднй можетг толковать неопреді- 
лительпое вьіраженіе по своєму. «Самодіятельность и самообразо- 
ваніе> вьіраженія столь же пеопреділенішя, какг «развитіе и гу¬ 
манності.» , копни прикриваютея нерідко самне противоиолояшне 
взгляди. Безсодержательная неопреділешюсть указаній цілей воспи¬ 
танія составляетг почти общій недостаток'ь німецких'ь педагогипг, 
стремящихся стоять на почві абстрактиаго гунаиизма. Такт Дистер- 
вегг считаетг цілью воспитанія «самодіятельность вг служеніи 
истциі», красоті и благу», но вг чемг оні состоятг—пеизвістно. 
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Гегель опред/Ьлиетг педагогію какг «искусство долать человЬка 
нравственньшг», по изв'Ьстно, что ионатіе о нравствености вь 
абсолютномг идеализм'Ь или вг идеалистическомг пантеизмТ. далеко 
от'ь христіаискаго. Канть требуегь оті вос-питанія, чтоби оно било 
«сообразно г/ь назначкиіемг чсловБчества». Ве/Ьмг зтимг опредгле- 
ніямг не достаєте указаиія на содержаніе опред’Ьляющихь понятій. 
Вг обществ’Ь хряотіанокомь и воспитаніе должно им'йть хрвстіан- 
скія начала; сл’Ьдовательно, если воспитаніе должно изгЬть цілію 
приготовлеиіе челов'Ька «кг самод'Ьательности и самообразованію», 
то ііеобходймо прибавить «вг нстиивомь духі. хрвстіанства», или 
«духГ. нравственности христіапской», или еще оиред'ЬлительнЬе— 
«вь духіі православной христіапской церкви»; тогда упомаиутнс 
терииіш уже не дадуть я'Бста различнимь и нроизвольнммг тол- 
коаапілмг. 

Еіце зазгЬчаиіе. Вг своемг труд'Ь профессорг Гогоцкій повсюду 
зам'Ьняеть слово «воспитаніе» вьіраженіемг «воспитательпое обрд-, 
зованіе». Слово «образованіе» вг обнкновенномг общепринятомг 
употребленіи отпоснтся кг у чепіго, кг просвіщеній) ума знаніяии. 
Конечно, по фидологичеекому значеній) оно можетг относиться во- 
обіце и кг воспитапію. Образовивать (ЬіМеп) значить придавать 
чему-либо образг, внсшую форму (ЬегаизЬіійеп), совершенство. Но 
едва ли не удобн'Ье било бьі оставить терминьї воспитаніе и обра¬ 
зованіе при общепринятомг употребленіи, причемг первое опред'Ь- 
лнло би предметг недагогики; а второе—дидактики. 

Принимая во вниманіе, что «Краткое обозрЬніе педагогики» 
профессора Гогоцкаго представляетг первий у нась оньїтг науч- 
наго философскаго изложенія ученія о воспитаніи, что, при прое- 
томг, ясномг и отчетлявомь наложеній, вг немг встрБчается много 
весьма мііткихь замітаній, еоображепій її указаній, особенно вг 
психологической части, что весь трудг проникнуть строго нрав- 
ствепннмь направленіемг, Учебішй Комитеть полагалг бьі одобрить 
означеиное сочиненіе профессора Гогоцкаго кг употребленію вг 
духовішхг семинаріахг, вг качестві полезнаго пособія для препо- 
давателей дидактики. 


Вь синодальньїхь киижньїхь лавкахь вь Моснвй и С -Петербург^ 

(вг Москві вг зданій сииодальной типоґрафіи, вь С.-Петербургі 
вг зданім Святійшаго Синоди). 

илтются вь продажів сліьдующін книги: 


Круп, богослужебішхг кпигг, вг составг котораго входятг: 

Для цекровнаго уиогребл. 
Відьшаго Малаго 
форлата. формата. 

Св. Евангеліе, вг листь, сг черньши укра- 
шеніями, вг бархат, перепл. сг золот. тисненіемг, р. к. р. к. 

сь бронзовими золочен. застеж., сг зол. обрізомг. 16 70 — — 
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Для дервовиаго употребл. 
Большаго Малаго 
формата. форігага. 


Св. Ечашеліе , вь 4 д. л. безь киноваря 
на біл. клееиой бумагі, вь бархат. переплеті р. к. р. к. 
сь тисненіемь, сь броизов. золоч. застеж., сь 

зол. обр.— — 6 85 

Апостолг, вь листь сь пішов, на біл. бум. 

вь переп. кож. З 60 — — 

Апостолг , вь 8 д. л. сь кинов. на бЬл. 

бум. вь нерепл. кож.— — 2 25 

Ирмологій (простой), вь 4 д., сь кинов. 

на біл. бум. вь пер. кож.1 55 — — 

Ирмологій вь 8 д. л. безь кинов. на сір. 

бум. вь пер. кож.— — — 60 

Канонникг, вь 8 д. л., сь кинов. на б'Ьл. 

бум., вь переп. кож.— 80 — 80 

Минся мгьсячная, вь 12 книгахь, вь листь, 
сь кинов. па бЬл. бумагЬ вь переп. кож. . . 33 — — — 

Минея общая, вь листь, сь кинов. на бЬл. 

бум. вь пер. кож.З 65 — — 

Минся общая , вь 8 д. л., сь кинов. на 

бЬл. бум. вь пер. кож.— — 1 70 

Октоихг (осмогласникь), вь 2 книг., вь 
листь, сь кин. на біл. бум. вь переп. кож. . 8 90 — — 

Октоихг , вь 8 д., сь кинов. на сЬр. бум. 

вь перепл. кож.— — 3 45 

Минея праздничная, вь листь, сь кинов. 

на бЬл. бум. вь пер. кож. 4 70 — — 

Минея праздничная , вь 8 д. сь кин. па 

бЬл. бум. вь кож.— — 2 10 

ІІентикостаріонг (тріодь цвітная), вь 
листь, сь кинов. па біл. бум. вь переп. кож. З 40 — — 

ІІентикостаріонг, вь 8 д., сь кинов. па 

біл. клееной бум. вь пер. кож.— — 1 60 

Послгьдованіе молебньїхь піній, вь 4. д. л. 

' сь кин. на біл. бум. вь пер. кож.1 20 — — 

Послгьдованіе , вь 8 д., безь кин. на сір. 

бум. вь пер. кож. — — — 70 

Псалтирь слгьдованная, вь листь, сь ки- 

нов. па біл. бум. вь пер. кож.5 ЗО — —. 

Псалтирь слгьдованная , вь 8 д., сь кин. 
па біл. бум. вь пер. кож.— — 2 85 

Пеесгпрг панихидньгй, вь 8 д. вь бум. . — 8 — — 

Служебникг , вь 4 д. л., сь кин. на біл. 

бум. вь переп. кож. ..1 90 — — 

Служебникг , вь 12 д. на прост. бум. вь 
пер. кож. — — — 90 
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Для церковнаго 
Большаго 
формата. 


Требникг, вг листг, сг кинов. на 64л. 

р. 

Б. 

бум. вг пер. кож. 

Требникг, вг составг котораго вошелг до- 
полнительньїй требникг, вг 2 частяхг, об4 части 

4 

15 

вмістЬ, вг 8 д., сг кип. на бЬл. бум. вг пер. кож. 
Тріодь (постная), вг листг, сг кип. на 

— 

— 

64л. бум. вг пер. кож. 

Тріодь , вг 8 д. на с4р. бум. безг кинов. 

5 

50 

вг переп. кож. 

Типиконг (уставі церковний), вг листг 

— 


сь кин. на 64л. бум. вг пер. кож. 

Типиконг, вг 8 д. сг кин. на б'Ьл. бум. 

5 

55 

вг кож. пер. 

Часословг, вг 8 д., сг кинов. на б’Ьл бум. 

— 

— 

вг пер. кож. 

— 

55 

Итого . . , 

110 

53 


Описаніс документові и діьлг хранящихся вь архшіь 
Св. Синоди, гр. н. вг 8 д. на б'Ьл. бум. І томг (за 

1542—1721 г.} вг пер. бум. 

II тома І часть (за 1721 г.) вг бум. 

« » II > (за 1722 г.) вг бум.. . . 

III томг (за 1723 г.) вг бум. 

IV томг (за 1724 г.) вг бум. 

VI томг (за 1726 г.) вг бум. 

Описаніе славянскихі рукописей синодальной биб- 
ліотеки вг Москвіь, цер. и гр. печ. вг 8 д. на 64л. бум. 
отд'Ьлг І, свящешіое писаніе, М. 1845 г. вг пер. кож. 

кор. 

бум. 

ОтдФлг II, часть 1. Писанія св. отцевг: толковапія 
св. писанія М. 1857 г. вг кож. 

кор. 

бум. 

Отд’Ьлг II, часть 2. Писанія св. отцевг, писанія дог- 
матическія и духовно-нравствешшя. М. 1859 г. вг пер. кож. 

кор. 

бум. 

Отділг II, часть 3. Писанія святнхг отцевг: разиня 
богословскія сочиненія. М. 1862 г. вг пер. кож. 

кор. 

бум. 

Отд'Ьлг III, часть І. Книги богослужебння, вг 8 д. 

М. 1870 г.. вг пер. кож. 

кор. 

бум. 


употребі. 
Малаго 
формата. 
Р. к. 


1 40 


З - 


1 80 , 

— 55 
ЗО 55 
р. к. 

4 - 

5 - 
2 80 
4 - 
2 80 
З 50 


1 80 
1 70 
1 55 

1 15 

1 05 ' 

— 90 

2 85 

2 70 
2 60 

3 20 
З — 

2 85 

1 75 
1 60 
1 50 
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Списокг книгг церковпон печаті!, храпяіцахся вь р. к. 
бнбліотегЬ Св. ІІравит. Синода гр. печ. в г ь пер. бум. — 20 

Сборникг памятниковг, относящихся-до книгопеча- 
танія вь Россіи. Вьгпускь 1. М. 1872 г і. п. вь листь: 

на картиішой бум. вь листах'ь 10 — 

на обнкновен. бум. вт> листах'ь 7 — 

Списки именньге , каждогодио издаваемие вь І 6 д. 
СвятЬйшаго ІІравительствующаго Всероссійскаго Синода 

и россійсиой церковной ієрархів на 1Є85 годь. — 20 
Ректорами, йкспекторамт и профессорамг духовішхь 

академій и семинарііі — 20 

Лицам'ь, служащцм'ь по православному духовному 

відомству — 20 

Служащимь вь женскихь учплшцахь духовиаго віі- 

домства — 20 


Ш. РАСПОРЯЖЕШЯ й ЙЗВ'БЩЕБІЯ ПО ЕПАРХШ. 

Обь иноприходньїхь бранахь. 

Кіевская духовная Консисторія, усмотр'Ьвь из'ь производивша- 
гося вь оной д’Ьла, что одиігь свящешіикь Кіевской єпархій вь те- 
ченіи ігЬеколькихь лїїть совершиль множество браковь ішоприход- 
ннхь лиць, притомь безь соблюденія предбрачннхь предосторож- 
ностей, сь утвержденія Его Високопреосвященства, между прочишь 
постановила: для продупреждепія подобних'ь безпорядковь, предпи- 
сать благочииішмь єпархій, чтоби они, при полугодячномь свидіі- 
тельствованіи церквей, тщательно пров'Ьряли обнскння книги, обра- 
щая при семь особенное вниманіе на то, им’Ьются ли предбрачіше 
документи, или копій сь ііііхт», а также не совершаются ли браки 
лиць чужепрнходннхь безь свіїдіггельствь приходскихь свящсшш- 
ковь и безь оглашевія вь приходскихь церквахь или безь другихь 
надлежащихь документовь, и єслп би били усмотр'Ьгш подобише 
случаи, кемедленно доносить о семь Епархіальному Начальству. 
При семь впушить благочишшмь, чтоби они о результатахь осмо- 
тра церковпнхь книгь и документовь долали на самьіхь книгахь 
тіцательния надписи, вь которихь точно обозначали би, когда 
имеино свидІїтельствоБана книга и что оказалось по освидітель- 
ствовапін. 


Оть Кіевскаго епархіальнаго попечительства обьявленіе. 

Кіевское епархіальное попечительство, иа основанії! постанов¬ 
леній своего, 13 апр'Ьля 1885 года утвержденнаго Его ІІреосвящен- 
ствомь, синь обьявляеть насл'Ьдннкамь умершаго діакова села Но¬ 
воселиць!, звеїшгородскаго у'Ьзда, Козловскаго, о томі, что капи- 
таль, оставшійся но смерти діакона Козловскаго, на сумму трид- 
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дать тесть рублей девяносто три копійки, и хранящійся вь Кіев- 
ской конторі государствеїшаго банка по билету, видавшому оть 19 
августа 1849 года за № 1826, на ішя Йвана и Григорія Іїозлов- 
скихт. сь нроценташї на оньїй, можеть бьіть видань иасліднинамь, 
предьявившимь надлежаїцее удостовірепіе о признаній праві, на 
оний. Если-же вь теченіи одного года, со дня припечатаній с-его 
обьявлепія, никто пзь наслідішковь не явится за полу чешеш, то 
капиталь зтоть, сі, наростами процентами, на основаній суіце- 
ствующаго закона, будеті. считаться принадлежаїцпмі. єпархіаль¬ 
ному попечительству. 


НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

Еще о празднованіи 6 апріля вь честь свв. Кирилла и Мееодія. 

Празднованіе 6 аиріля вь честь свв. Кирилла и Мееодія 
совершено било вь містечкахь и селахь Кіевской єпархій 
сь особою торіцествениостію и произвело необичайное оживле- 
ніе вьмонотониой сельскойжизни. Обь зтомь свидітельствуеть 
цілий рядь поступпвшихь и поступающихь вь редакцію кор- 
респондепцій, сь описавіемь торжества вь честь свв. братьевь, 
просвітителей славянскихь. Вь настоящій разь ми иміемь 
такія корреспонденціи: а) изь м. Коростишева, радомисль- 
скаго уізда; б) м. Поваго Дапіева, липовецкаго уЬзда; в) с. 
Бабаики, уманскаго у.; г) с. Райгорода, черкасскаго у., и д) 
с. Копенковатаго, уманскаго уізда. Приводимь нісколько 
отрмвковь изь зтихь корреспондепцій. 

а) Изь м. Коростишева. 

Сь утра містечко приняло празднпчньїй видь, чему 
способствовало и то, что 6 апріля совпало сь субботой, и 
потому торговли вь містечкі не производилось, п лапки 
бмли заперти. Народь, будучи извіїцень за неділю о пред- 
стоящемь торжестві, сь самаго утра собирался кь своимь 
приходскимь церквамь на богослужееіе. Вь 9 часовь во 
всіхь церквахь, при большомь стеченіи народа, начались 
совертаться обідни, послі котормхь сказани били поученія 
о жизни и діятельпости Кирилла и Мееодія. Затімь, ровно 
вь 12 часовь, изь трехь церквей двинулись крестние ходи 
кь зданію волостнахю правленія и сошлпсь на площади, среди 

Листь 2, кь № 10-му. 
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которой устроено било возвншеніе для духовенства. Свя- 
ЩЄНН0КОМТ> Рожд.-Вогородичной церкви било прочитано воз- 
звапіе Святійшаго Синоди, а свпіцепнпкомь Троицкой церкви 
прочтена била брошюра: „Святив Кприллг и Меводій про- 
сттители славянь и (изданіе общества распространепія по- 
лезних'ь книгь). Непоередственно за симь совергаено било 
молебствіе Кириллу и Мееодію вмісті сь водосвятіемт.. По¬ 
слі многолітія Государю ^Імператору, Святійшому Синоду 
и Внсокоиреосвященнійшему митрополиту Платону, братьяагь 
славянамт. и всімь православними христіанавгь, масса на¬ 
роди била окроплена святою водою п лобнзала честонй 
кресть. Вь заключеніе торжества хоромт. учптелвской семи- 
н'аріи исполеент) биль гимнт. Кириллу и Мееодію, а за симж 
проиіго било: Боже Царя храпи , подь акомпанимента ор 
кесіра, тоже состолвшаго изт. воспитанниковт. мЬстной семи- 
наріи; и иослі зтого врестние ходи тімь же порядком!. воз- 
вратились кажднй вь свою церковь. 

На другой день (7 апріля) празднякь ототь продол- 
жался вт. одной только містной семинаріи. Вь 2 часа по по¬ 
лудня вт. торжествепиомт. залі семпнарія начался акта, на 
которомь наставниками семпнарін читанні били річи глав- 
ннмт. образомь о томь, какое значеніе иміла діятельность 
Кирилла и Мееодія для наотей литератури и вообще жизни 
славяискіїхт. народові. Хорошь бнлт. пропіта гимв'ь Кириллу 
и Мееодію, а оркестромь неполивні, національний гимиж 
„Боже Царя храни“, чімт. акті, п закончилея. 

Св. С. Ж — кій. 


б) Изт. м. Новаго Дашева. 

6 апріля, по иішціативі містпаго мироваго поередника, 
статскаго совітника А. А. Матруиина, всі Фабричние, го* 
довие рабочіе сосідняго Собскаго завода, гді исключительно 
контигента рабочихт. безземельнне крестьяпе м. Новаго Да¬ 
шева, били уволени ота всякихт. работа, причепі, самь ди¬ 
ректорі. завода во главі всіхт. служаїцихт. при заводі лиці, 
прибиль вт. церковь кт> началу богослуженія. Собраніе на- 
рода било довольно многочпслепное и общепародное церков- 
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ное пініє, введеииое здісь ст> праздника Паехи, било по- 
истшгі умилитедьньшт.. Вь 9тоть день кт> причастію св. таин'ь 
приступило только одно лидо изт. міряні.: зто била невіета, 
готовившаяся кт> бранному вінцу на воскресепье,—7 апріля. 
Католикам!., присзтствовавшимт. здісь вії значитедьномт. 
числі, показалось весьма диковиняьшь, что таким’ь юбилей- 
нммг отпустомг—тисячелптнимь воспользовалось только одно 
лицо,—На вопросм,—что би зто значило, мною било разьяс- 
нено, за общей трапезой, что у правоелавнььхл. віть варо¬ 
ваній вт> отпустньгя индульіенціи , каковня направо и наліво 
раздаются папами, ст> пріуроченіемт. кь извістннмт. дпям'ь. 
Празднество почтили своимь присутствіемв многія лида изь 
служилой и містаой интеллигенціи: била. даже мировий по- 1 
средяиігь 1-го у частка, липовецкаго уізда, графі. Капнисть, 
по зкстрениому ділу бившій вь с. своего учаетка—Юрков- 
цах'ь, неподалеку оті. Дашева, откуда могь не поспіть вь 
Лнповецтз. Вь озааменованіе обще-славянскаго торжества, 
міствне крестьяне по собственной ипиціатииі между заут- 
реней и обідней, чрез'ь посредетво депутацій своей, попро¬ 


сили у мироваго посредника утвержденія своєю подписью 
обн^ественпаго приговора, опреділившаго перенесевіе ярма- 
рокь ет. воскресеньевт. на четверги, каковому приговору п 
дань надлежащій ходь. 

Свящ. Авг. Левицкій. 


в) Изт. села Бабанки. 

Программу для торжества составилт. наші. священника 
о. ОеОдорі. Раньше зтого времени онт. всіми силами ста¬ 
райся, при всякомь удобиомт. случаі, приготовить своихт. 
прихожана кь предстоящему торжеству. 

Накануні праздника для совершенія всеногцнаго бдінія 
явился священника, изь приселка Свинарки о. Василій и слу¬ 
жилі. соборні сі. містивші, бабанскимт. свящевникомь. На 
другой день, 6 аоріля, не смотря на будни, народу била пол- 
ная церковь. Предт. литургіею, по окончаніи часові., о. 0ео- 
доромь, вмісті сі. краткимь поученіемі. било разьяснено 
народу о значеній и ціли праздника. Народі, двинулся кт. 
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нему и ст. явними любопитствомт. слушадт. его. Указавт. ва 
великіе заслуги святителей Кирилла и Мееодія по изобріте- 
нію славянской азбуки, по которой наши діди и отцьі учи¬ 
лись и ми теперь учимся, и ва безсмертний переводі. слова 
Божія, доступний всему народу, по коему спаслись и теперь 
спасаются многіе люди, о. веодорг заключилт. своє поученій 
словами: стало бить, єсть за что помянуть свв. Кирилла и 
Мееодія и ихг благотворную діятельность для наст>... 

Наконецт., коловольпий звонт. извістилт> наст., что изт> 
Свинарки идеть кь намь священники ст» крестннм г ь ходом-ь. 
По сему знаку собрались ми и пошли на встрічу, вь пред- 
несеніи многочпслепннх'ь хоругвей, запрестольнаго креста и 
храмовой нконьї Божіей Матери, которую несли четире ді¬ 
ву шви на носилках!.. Бабанскіе півчіе піди тропарь святи¬ 
телю Мееодію: „Святителя Твоего Христе“. На пути, неда¬ 
леко огь церкви, встрігилпсь обі процессіи, вт> сопровоягде- 
ніи безчпсленнаго множества иарода, и, соединясь змісті, 
направились вь пашу церковь. Вид і. 9той духовной процессіи 
билт великоліпень, и какое сердечное умиленіе, какой свя¬ 
щенний восторгь пронзвели на душу нагаихь поселянь зта 
встріча и 9то шествіе!.. Вь особениосги трогательна била 
картина, когда оба священника, во главі двухт. стояш^іхт. 
нроцессій, при взаимномт. братскомь лобзаніи аж уста н руки, 
привітствовали другь друга. Многіе отт. избитка чувствь 
плакали п молились Богу. Началось торже'ствеиное соборпое 
служеніе. Сформированннй мною хорь півчих ь изь крестьяп- 
скихт. дітей пілт. довольно удовлетворителі.но и стройно и 
производиль на душу молящихся глубокое впечатдініе. ГІо 
окончаніи литургіи, еіце рази. о. ©еодорі. повторила, свою бе¬ 
сіду сі. врестьннами, потомт. оба священника со всіми хоруг- 
вями, крестами, икопами и зажженнимп большими свічами 
отправились ст. крестпимт. ходомт. на площадь, на иазначеи- 
ное місто, для отслуягенія соборні молебствія св. Мееодію, 
а затімг—кт> колодцам'ь для освягценія води: сперва на одну по¬ 
ловину села, а потомг на другую. Здісь била приготовлена об- 
щая трапеза для народа и провозглашено о. веодоромт. мно- 
голітіе Государю Императору и всему Царствующему Дому, 
Правительствующему Спноду, митрополиту Платону, уман- 
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екому єпископу ГІоликарпу и прихожавамь с.' Вабанки и пр. 
Свинарки. Торжество перваго дна закопчилось обратньшь 
шествіемь продессій вь бабанскую и свпнарскую дерквп и 
цізлодневньшь колокольннмь звопомь. 

На сл'Ьдующій день, т. е. 7 аир-Ьля, о. веодорь, опять 
иапомвивь собравшємуся народу о д*ятельности св. Кирилла 
и Мееодія и обьяспивь звачеиіе крестнихь ходовь и ц*ло- 
дневпаго колокольпаго звона, пригласиль слуїпателей идти сь 
крестнмігь ходомь вь свинарскую церковь на обйдню. Кресть- 
яне напереривь забирали икопм и хоругви и другія при- 
надлежности продессій, старайсь каждий висказать своє усер- 
діе нести что вибудь. ІІІествіе било торжественное и трога- 
тельное, а п’Ьніе пасхальнаго капона еще бол-Ье располагало 
кь благогов*нію. Погода стояла ясная и теплая. На дорогій 
нас/ь потратили изь Свинарки крестпнмь ходомь, и повтори¬ 
лось опять тоже самое, что и вчера. Вь крестномь ход'Ь уча- 
ствовали всі? сельскія власти и соблюдали порядокь вь шест- 
віи, и чЬмь ближе дриближались кь Свипаркіз, тізмь гуще 
бнли толпьі, такь что вся площадь около свинарской церкви 
сплошь покрита била народомь. Не мен*е било тор?кественно 
отправленіе литургіи, потомь на площади молебетвіе, а за- 
тізмь освященіе двухь колодцевь вь с. Свинарні?; всюду сліз- 
доваль народь огромвьши массамя сь благоговізніемь и уеер- 
діемь. Надаюсь, что воспоминаніе обь 9томь торжеств* долго 
не изгладитея вь памяти прихожань. 

Псаломщикь села Бабанки Іоаннь Джозовскій. 


г) Изь села Райгорода. 

Еіце вь воскресенье нередь 6-мь апрїзля настоятель 
м-Ьстной церкви, свящепиикь Никанорь Даикевичь, обьявляя 
своимь прихожанамь о предстоящемь празднованіи тисяче- 
л!?тія со дня блаженной кончини св. Меоодія, уб*;кдаль ихь 
достойно почтигь память св. просвізтителей славянь Кирилла 
и Мееодія посізщеніеиг храма Божій и участіемь вь молитві?. 
Паства весьма сочувственно отиеслась кь словамь своего 
пастиря. 6 апрізля собралось вь церковь на молитву очень 
много народа. Богосдуженіе било сопершеио сь особенною, 



иодобающею праздннку, юржеетвенностью. Всю обіднюстрой- 
НО И пріятно ПІЛЬ хорт. ПІВЧИХЬ пзь учениковь райгород- 
скаго приходскаго училища, по'д г ь управленіемь самого учи¬ 
теля С. Г—ко. Послі обідни о. настоятель, прочитавь по- 
сланіе Св. Синода, обратился сь річью кь евоимь прихожа- 
памь, вь которой, вь краткихь словахь разьнснпвь значеніе 
и ва'/кность праздника, приглашаль всіхь кі участію вь 
благодарственной молитві Господу Богу за воздвиженіе 
столь великихь и елавнмхь проевітителей славянекихь, ка 
ковьі били св. Кнрилль и Мееодій. При зтомь от. настоя¬ 
тель замітиль, что у пась єсть еіде и школа, вь которой 
діти учатся русской и славявской грамоті, азбуку которой 
изобріль св. Киридль, почему нужпо и туда ВОІМЬ нойти 
помолиться и поблагодарить Господа. Послі річи о. настоя¬ 
теля началось молсбствіе, по окончаніи нотораго бнль со- 
вершень крестньїй ходь ст> хоругвями, крестами и иконами, 
ігь училищу, отстоящему оть церкви почти на версту. Между 
иконами особепио отлнчалась икона св. проевітителей сла- 
вянь Кирилла и Мееодія, которую весь одинь изь старій- 
тихь прихожань. Вь церкви бглли и вь крестпом'ь ході 
участвовали директора містнаго завода г. Константиповь, 
и почти всі начальствующіе и служаїціе завода. По прибмтіи 
к г ь училищу, о. настоятель обратился сь ионою річью кь 
своим'ь црихоікаиам'ь о подізигах'ь свв. Кирилла и Мееодія. 
Народе сь оеобьшь внимаиіемь слуталь зту простую, понят- 
пую устную річь о. настоятеля. Послі річи началось внонь 
молебствіе Господу Богу. Хорь півчихь містнаго училища 
пропіль молебень стройно и хорошо. Бо асе вреня молеб- 
ствія икону св. Кирилла и Мееодія держаль одинь изь са- 
мьіхь меньшихь по возрасту учениковь, стоявшій на возви- 
шенном'ь місті, сь цілью показать народу, чго сь втого 
возраста пачинаетея ученіе, и что сь такого возраста началь 
учиться и св. Кпрнлль. Послі молебствія и обичпаго много- 
літія о. настоятель, стоя на возвьіщенномь місті и благо¬ 
словляй народь иконою св. Кирилла и Мееодія, обраіцаль 
вниманіе слушателей на славянскую азбуку, написаннуго на 
иконі, нь рукі Кирилла,—указьіваль на учениковь и стоя- 
щпхь здісь півчихь и сказала: „воть азбука, воть ученіе и 
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воть (указьівая на хорт/) польза, которую ви наглядно самн 
видите а . Послі 9того о. настоятель поздравиль всіхь сь 
ниніганимь праздвикомь п благодарил'ь всіхь за усердіе кь 
молитві и участіе вь праздаестві; народь же, низко кланяясь, 
С'ь своей стороньї благодарил г ь почтеннаго о. настоятеля за 
устроеніе такого религіознаго торжества. 

Затімь о. настоятель, вмісті сь учениками, хоромь 
ПІВЧВХЬ и учителемь, вошли вь школу, гді послі молитви 
о. законнучитель попятньш'ь для дітей словомь разсказал'ь 
о житіи и подвигахь свв. Кирилла и Мееодія,—приміни- 
тельно кь дітскому пониманію. 

Вь заключеніе били роздави лучтгшь ученикамь авзем- 
пляри житія св. Кирилла и Мееодія, присланние г. ипснек- 
торомь пародннх'ь училищь. По виході из'ь училища, о. на¬ 
стоятель биль приглашен'ь кь містному адмивистратору, гді 
уже находилось заводское служебпое общество, вмісті сь 
своим'ь почтенннм'ь дпректором'ь. Вь ознаменонаніе памяти 
6 апріля сего года, па средства, пожертвовавния дпректо- 
ром’ь г. Константиновимь, містине крсстьяне, по совіту 
настоятеля, купили пкону св. Кирилла и Мееодія, исполнев- 
ную вь нковописной мастерской Кіево-ІІечерской лаври. 


Гіраздникь св. Троицьі вь с. Соловьевяі, радомьісльскаго уізда. 

Праздникь св. Троидн у нась вь с. Соловьевкі изві- 
стень подь общимь названіемь Святой недіьли или Зелениш 
Снять. Суббота, предгпествующая втому праздппку, носить 
назваиіе клечальной субботьг. Такое назвапіс суббота вта по¬ 
лупила оть того, что вечеромь вь втоть день креетьяне 
втикають вь землю вокругь своихь избуїпскь клечанье *), 
т. е. деревда ясена , клена а осипи , или же берези , литі и 
ольхи\ однимь словомь втикають вь землю кавія нпбудь зе- 


*) Клечанье нроисходнт’ь оті слова: пиячить, закляніть т. о. иаекоро 
городить вди оградить, таїть что закляніть значить то.іько представить 
подобіе оіорожи, что и вьіражается пародомг вь клечаньп , которое представ- 
лветь собою каїть ба огорожу или огражденіе оті печистой сили, полупає- 
моє христіанаии вь сошествіи сватаю Духа. 



лей'Ьющія деревца, но только деревца вти должнм бить изг 
лпснихг, да притомг непремішпо изг трехь породг, так'Ь что- 
бм они служила напомпнаніемг о св. Троицп, явившеєся Ав- 
рааму вь висЬь трехг странниковг, ві ліьсистой пустить Мамвре. 

При 9том ь соблюдается обьічай, чтобм у ворогг крестьяи- 
скаго двора, а также на огород-Ь в'ь грядкахг капусти, на 
верхушк'Ь колодезпаго журавля и на самомг срубЬ колодезп 
непремпнно било воткнуто клечанье изг осипи. 9то д г Ьлается 
вот^ почому: таїсь какь клечанье главньшь образомь слу¬ 
жить знакомь огражденія домовь христіапских'ь оть дійствія 
нечисгаго духа, то в'ь виду втого осина, какь любимое де¬ 
рево нечистой сили *), ставится именно вь таких'ь мізстахь, 
дальше которнхь нечистая сила не дерзнула би двинуться 
кь жилищу кресгьянина. Воть какими мислями бнвають за- 
нятн н'Ькоторие изг тйхь, которие втикають клечанье! во 
єсть мното и такихг, которие, втикая клечанье, вспоминаютг 
при втомг преблаженное древо, на немг же распяси Христосг 
царь и Господь, и при такомг воспоминаніп читаютг молитву 
честному кресту: Кресте живоносний, ти ми буди крітость, и 
побпда , и щитг , и стпна нератуема\ бпсовг отгнанге, и по- 
мьгсловг погашеніе , и ума моєю сохраненіе (Кан. кресту, півень 3). 

Кром* клечанья, крестьяне внутренность своихь избу- 
шекг укращають еще различнимп травами, зеленью и дв'Ь- 
тами, а полг устилаютг такг назнваешьшь татарскимг 
зельемь**), причемь дЬти считаютг своєю священною обязан- 


*) Народь вірить, что на осині повісился Іуда Искаріоть; а таїсь какь 
Господь хотіль, чтобьі Іуда блуждаль по землі подобно вічному жиду, позтому 
Онь веліль, чтобн предателя не припяло ни какое дерево для того, чтоби не дать 
єну міста, повіситься, каковой заповіди Вожіей не вннолнила осина, и на неа 
Іуда удавилея. Позтому Иогь прокляль зго дерево п сказаль: Будь ти про¬ 
клятої Стеня и тряснися прсбудеши ти даже вь безвптріві Позтому то 
листья на осииі трясутся даже и во время тишнии. Такпмь образомь осина 
сділалась любимнмь деревомь злаго духа; позтому, если какой-либо нокойникь 
ходить и пугаеть народь, то для того, чтоби заставить зтого мертвеца лежать 
неподвижно и не оставлять могили, нужно вбить ему вь ірудь осиповий ко:п, 
тогда сатана будегь благоговіть предь зтимь коломь и не отиустпть оть себя 
мертвеца. 

**) О происхождещи татарскаго зелья существуеть слідующая легенда. 
Когда татари разоряли Россію и позорпли жепіцинь и дівушекь, то дослідній 
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Ностію пола помиться сердцевиною отого зелья и затімь до¬ 
лають изь 9того же зелья пискалки. Ияскалки зти оііи ді- 
лаютт> такь: отрізивають куски 9того зелья, и посредствомь 
сжиманія ихь губами, производятті пискт>, похожій на пискь 
циплятт» илп воробьевь. Устилая татарскпмь зельемь полт> 
своей избушки, каждая изь хозяекь не забьшает'ь при зтомь 
разложить по окоткамь и дверямь избушки по нісколько 
стеблей полини, какь талисмана, предохравяюіцаго оть втор- 
женія вь домь русалокь, котория, по вірованью крестьянь, 
до праздника св. Троици живуть вь воді, а вь клечальную 
суббогу ночью виходить изь води и живуть вь садахь и 
лісахь. Русалки, по вірованію крестьянь,—9то души пекре- 
щеньїхь дівочекь, схороненншх ь не на освященномь клад- 
бищі, а в'ь садахь и лісахь. Мсти за то, что ихь не окре- 
стдли, русалки защекотивають до смерти того, кто осмі- 
лится викупаться вь річні до праздника св. Троици *). За¬ 
тімь, если кто на праздникь св. Троици пойдеть вь садь 
или лісь не запасшись полнвью, того также русалки заще- 
котивають до смерти. Народ г ь вірить, что русалки боятся 
полини такь же, какь и чорть херувимскаго ладана. Но по¬ 
линь иміьсгпь силу противг русалокь только та, которчя бу - 
деть сорвана вь клечальную субботу; иначе, ночью вь згу г суб- 
боту,водяной положить на нее свою слюиу, и тогда она для 
русалокь неопасна. Существуеть повірье, что вь ночь нодь 


обрагились сь молитвою к-ь Вожіей Матери, чтоби спасла ихь оть позора, н 
молитва их-ь била услншаиа: Божья Матерь явилась во сні одиой благочести¬ 
вої! дівиці и веліла всімь женіцинамь и дівушкаиь прятатьсл по берегамь 
рінь, гді вь воді внростеть новая трава. И дійствите.іьно женщивн и ді- 
вушки увиділи вь річної! воді варосшую новую високую траву, на которой 
виросло и подобіе шгнковь на соддатскнхь ружьяхь, Когда стали оні пря- 
таться вь оту траву, то татари пхь боліє не находили и не безчестили. Когда 
тагарь разбили и Россіл била свободною оть татарскаго ига, то новое зелье 
вь память того, что оно сохраняло матерсй, жень и дочерей россіянь оть наси- 
лованія татарь, било названо татарскпмь зельемь. 

*) Такое віровавіе иарода, по всімь віроятіамь, пронзошло оть того, 
что многіе во время майскпхь жаровь, вспотівшд, купаются вь холодной воді, 
подучають простуду и умирають, наковую смерть крестьяне и првписнвають 
дійствію русалокь. 
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Троицмиь день русалки, купайсь ігь счдовой илй лісиой 
росі, поють сізои русальньгя писни; поатому каждий ігь згу 
иочь должень пліть при себі па всякій случай чистий пла- 
токь, и когда услншить вв саду или лісу голось пісни: 
Мене шати породила, 

Нехреіцену положила...,— 

долженг перекрестить рукою воздухв п сказать: крещаєтся 
раба Божія (имя реігь) во имя Отца и Сина и Святаю Духа. 
Аминь. При атом'ь крестившій, или крестившая, долгкеїгь бро- 
сить платокь па землю, и вь такомт случаі поелідуетв кре- 
гценге русалки , п душа певопросвіщениой дівочки берется 
ангелами, одівается вь плагоігь крестнаго отца или матери 
п отиосится кт> Богу, какь новое чадо хриетіапскаго міра. 
Окрестить русалку вь народі считается великими подвигомт, 
за которий обіщапо райское блаженство вмісті св крествою 
дочерью. 

Есть еще повірье, что русалки очень любятв петру шку, 
внсіяпную вь огороді до празднпка Пасхи *). Позтому омі, 
встрічая кого пибудь вт> лісу па праздпикь св. Тропци, 
спрашивають: 

— Что у тебя есть, полинь или петрушка? 

Если тотв скажетв, что у пего есть полинь, то русалка 
скажетв: 

— Самь ти сгннь! й послі 9того она убіжить вь лісв. 


*) О петрушкі еуществуеть слідуюіцая легенда. Такі какь св. ап. Петрь 
прежде п'Ьиія нітуховь трткди отрекся оть Христа, то, вь ваду такого печаль- 
наго собнтія, до ііраздппка Світлан) Воскрссенія Христова не годится сіять 
вь огороді петрушки, таїсь какь отт, употреблоиія такой петрушки вч. пащу 
могуть приклгочиться лихорадки и др. Оолізіш. „Таїсь якь св. Петро трусився 
биля вогню— стоя и грпяся (Іоан. ХТШ, 25), таїсь буди труснцьця и той, 
хто буде истн таку петрушку 11 ,—говорить народ'ь. Мало атого, даже одно наио- 
минаніе о петрушві вь Троицннь день грозить смертью, таїсь какь ато любимое 
растеніе руеалокь, собствснно потону, что меасду русалками есть и та служан¬ 
ка іудейскаго первосвяіценника, которая заставила Петра отреться оть Христа. 
Прп зтомь нуїкио зиать, что петрушки прежде не білю; когда же отрекшійся 
оть Хрнсга ан. ІІетрь сталь плакать, то на томь місті, гді падали сго слезн, 
виросло- растеніе, которое вь честь шіакавшаго апостола ГІеіра н назвала пе- 
трушкой. 



Если же тоть, по незнанію, скажеть, что у него єсть 
петрушка, то русалка скажеть: 

— Ну, и прекрасно! Значить ти моя душка! и защекочеть 
его до смерти. 

Праздникь св. Троицм крестьяне у наст праздпують 
непремінно три дня, еобственно вь воспоминаніе собнтія 
явлевія св. Троицм Аврааму у мамврійскаго дуба; причемь 
существуеть обьічай, чтобм татарское зелье, для устиданія 
половь какь вь кресгьянскихь избушкахь, такь равво и вь 
церкви, бмло оорвано непремінно дгьтьми, вь восиоминаніе 
того, что вг явленій св. Троицьг Аврааму Богь дароваль не- 
плодной Саррп ємна Исаака. Крестьяне вірять, что татар ; 
ское зелье, сорванп.ое дітьми и освяіценное принесеніемь вь 
церковь на праздникь св. Троицм, иміеть силу разрітать 
пеплодіе; позтому вь день св. Троицм крестьяики несуть 
вь церковь пучки различнихь травь и цвітовь совмістно 
сь татарскимь зельемь, котормя и освящаюгся во время со- 
вершенія малаго освященія водм, бьіваемаго у нась вь день 
Св. Духа*). Освященное татарское зелье неплоднмя жеи- 
щицм пьють натощакь вь виді отвара. 

Прекрасное зрілище предегавдяеть вь день св. Троицм 
и хата простолюдина, вь то время, когда онь сьсемьейвоз- 
жигаеть свічи у пконь и читаеть молитву Св. Духу. Ше 
лесть клечанья у окошка его пзбушки и огненнме язики 
толстмхь восковмхь свічей, пнлающихь предь иконою св. 
Троицм, невольно напоминають тоть евящеппнй моменть, 
єгда Духг Святий сниде во огненньгхь язьщіьхь и бьгеть шумг , 
якоже носиму дьгханію бурну, и исполни домг, идпже бяху сп- 
дяще (Стихира на хвалитехь вь день св. Троицм). 

Ивань Савченковь. 


*) В'ь старішу, всі зтп трави, на вечерни, присовокупляемой кь литургіи, 
складнвалнсь у царскихь Брать н надь ними священникь читаїь колінопрекій* 
Ненння молитви св. Василія веліпгаго, подожекния на св. пентикосіію. 



Освященіе храма ві селі Кутахі, уманскаго уізда. 

31 генваря 1885 г. совергаено било, сі подобающею 
торжественностію, освященіе новаго храма ві селі Кутахі, 
уманскаго уізда. Храмі 9тоті сооружені на місто ветхаго 
храма частіш при пособіи оті казни, частіш на средства изі 
доброхотних'ь подаяній п ножертвованій разнихі благотво- 
рителей, а главннм’ь образом'ь благодаря усердію містнихі 
прпхожані, которше ві одно літо отработивалн па помі- 
ІЦИЧЬИХ'Ь поляхт. вь пользу церкви по 600 р. серебромі, не 
смотря на то, что и всіхі то жителей вь селі Кутахі на- 
считивается лишь до 800 душі, включай в'ь ето число и 
грудннхі дітей. На освященій храма бил-ь и прежпій при- 
ходской свящепникі с. Куті о. Андрей Когутовскій, при ко- 
торомі заложені бшл г ь иовшй храмі. Припомнпві обстоя- 
тельства и ході построеиія новаго храма и похвалпві при- 
хожані за ихі усердіе кі дому Божію, о. Когутовскій ні 
заключеніе убіждалі своихі слушателей п ві новомі храмі 
такт» же усердно молиться Богу, как ь молились они вь 
старомі. 

Голосі изі деревни. 

Недаліе, какі ві конці прошлаго 1884 года, вь нашемі 
краі иміли случай два вндаюіціеся Факта изь діятельности 
польскаго ксендза. О нихіто я хочу сказать пісколько слові. 
Ві конці 1884 года житель деревнії Ж., приселка кі с. Л., 
изі „мазурові 11 (катол. віроисп.), засваталі дочь свою за 
своего односельца-православнаго. Всі приготовленія кі браку 
били сділани со сторони роднтелей обіихі стороні, жениха 
и невісти. Православний свяіценпикь с. Л. о. Ю. потребо- 
валь оті невісти метрической записи; для чего отець ие- 
вісти должеиі бил-ь отправиться кі своєму прпходскому 
ксендзу вь містечко М—ще. Дзокані Ж—цкій, узнавши, что 
„єдина пзі его стада овца гибнеті“ (слова самого ксендза), 
пустилі ві ході все своє краснорічіе, дабн уговорить отца 
невісти не родннться сі „схизматиками 11 ; угрожалі ему и 
судомі Божіимі, п неблагословеніемі 9того яко би противу- 
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законнаго брава, и наконец'ь внставил-ь ва видь, ато онг, 
т. е. мазурщ—единствеппьій изв с.мертнмх'ь, которьій нару- 
шаетт. віру свопхг предкопь. Краснорічіе бьіло убідительно; 
9то видно изт> того, что у слушаюіцаго мужика потекли слези 
умилевія. Ввіходило діло какь будто на разладь, но тутт> 
вкралась посреднидею любовь. Молодьіе, жива вт> одномт> 
селі, давно уже успіли близко познайомиться, а потому раз- 
лука для нихт> казалась хуже смерти. Отед г ь ещс разі» идетг 
кьсвоему ксендзу Ж—дкому., прося вьідать метрическую 
вьшись; но на сей разь у рьянаго ксендза терпінів лопнуло: 
он'ь не видержала и сділалт> проснтелю палочньїй внговорт., 
что привело мазура вь крайнєє ожесточеніе, а потому ма- 
зурь, оскорбленньїй ксендзомь, приходить кь православному 1 
священнику Ю. за еовітомь. Исчерпавг всі миролюбивьіе спо- 
собьі для полученія метрической вьшиси, священники должен'ть 
бьілт) потребовать и вьггребовал'ь оную административньш-ь пу- 
тем-ь. Осталось только совершить бран ь. Ноксендз'ьЖ. недрем- 
деть. Он г ь разсчитгдваеть и послі брава свою овечку оста¬ 
вить при своемь религіозномь руководительстві и внушает’ь 
невісті, что она бижмована бискупомь, а потому св. мгро- 
помазаніе над'ь нею может-ь и не совершаться. Когда священ¬ 
ника Ю. призвали невісту и родитолей ея и впушпл'ь имт>, 
что предь бракомь слідуеть невісті принять св. мгропома- 
заніе, певісга отвічала: „я батюшка уже бижмована проізжа- 
ющпмь чрезь м. М. бискупомь, а потому другой разг прн- 
нимать на себя таинство здается гріхь“!.. Только поеред* 
ствомг свидітельскихт. вірньїх'ь показаній священника узпалв, 
что невіста новеє не бижмована, и чго вто єсть уловна 
ксеидза, боявшогося за судьбу своей овечки. Брань бмд’ь со- 
вершень вь православной церкви иравославпшмь свяіценни- 
комь, и тенерь молоділе живуть мирно, любовно и хорошо. 

Не то било другой раз г ь. Здісь боліє рельєфно вьіска- 
залась натура о. Ж—дкаго. Одинь житель містечка М. г. НІ. 
влюбилея вв дочь одного священника К., по имени М. Моло¬ 
дше люди порішили обвінчаться. Но молодому шляхтичу 
опять-таки нужно предбрачное свидітедьство получить у отца 
дзекана. Много раз г ь нришлось сходить отцу жениха и самому 
жениху за зтимт» документомь; нельзя да и конець. Ксевдзг 
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виставила на виді. просителю, что от. величайшій гріхт. 
берете на душу, сватайсь кт. дівиці схизматичні, да г еще у 
закдятаго врага польской вірш, —православнаго нона! Вт. дан- 
номь случаі палочнаго виговора не могло бьіть, такт. какь 
проситель принадлежалт. к г ь містпой шляхті, хотя по состоя- 
нію и бідний. Ксендзт. на отрізт. отказался видать метри- 
чесную ВЬІПИСЬ, не смотря на то, что родовитий ШЛЯХТИЧ'Ь 
грозилт. жаловаться бпснупу, которнй, віроятно, тоже не раз- 
рішиль бьі подобнаго брана. 

Жениха видя, чго его плани н наміренія но исполпя 
ются, и вь то же времп не видя ни отиуда помощи, норі- 
шиль докончить ст> собою посредствомт. самоубійотва. Діло 
било зимою. ГІІ. написала) завіщапіе на діломь листу бу- 
маги, вт> которомь виразила жалобу на ксепдза Ж—дкаго, 
доведшаго его до такого простудна. Береть онт> на-одашки 
пальто и отнравляегся вт> садь. Здісь изт> дубельтувки ро¬ 
довитий шляхтичі) покончилт) сь собою. ГІо освидітельство- 
ваніи трупа долиціею, било дано ксендзу Ж— цкому отно- 
шеиіе предать тіло землі но католпчеекому обряду. 9га 
исторія подавляющее дійствіе произвела їла мпрньїх'ь жите- 
лей містечка М., а также на всіхт зиагощпхь III. и ксендза 
Ж. Не хорошо также иастоящєе собитіе иовліяло и на нашу 
невісту!... П. К. 


0 сосідстві корчмьі сг цєрковію. 

Вь нагпемт. юго-западном-ь краі поміщики католики, 
кант извістно, несочувственно относились ко всему, что 
только дншало православіемь, Достаточио взгляауть на стра- 
ници исторіи здішняго края, чтоби видіть, что не только 
польскіе магнати, но даже мелкая шляхта чрезвичайно враж- 
дебно вг билое время относились іп> православиой церкви и ея 
служителям!.. — К-ь сожалінію,и до настоящаго времени нетоль- 
ко свіжо преданіе, по даже и живи панятники грустной ста¬ 
рини в-ь здішнем'ь краі. Однпмт. изь тапихт. памятников-ь 
служить корчма, стоящая на почтовой дорогі вь с. Орадов- 
кі, умаоскаго уізда. Корчма ота єсть, такт, сказать, псго- 
рическая древность, на которую впрочемь всеразрушающее 
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время уже наложило свою руку. Сложена она пзгбілаго камня 
извЬстняка, размЬровт. гигантскихт), такт> что постройка ея 
ві) то время (бол-Ье стол'Ьтія тому вазадв) стояла много поту 
и слезт> бйдвому православному люду. Само зданіе корчми 
им'Ьеть вид’ь за'Ьзда я стояти па самом’ь видиомж м’ЬсгЬ,— 
в'ь центрі} села, надії большой дорогой, на возвьнпенности, 
таїгь что невольно поражаетт. взор ь жителя. Храмт> же Божій, 
наша православная церковь, —напротпаь корчми, но гораздо 
ниже ея, уже сь другой сторонні дороги, и при том-ь срав- 
нительно с'ь нею заиимаегь жалкое мЬсто. Всего семи са- 
жен'ь отд-Ьляеть алтарную часть церкви оть отой нанской 
аренди нанолненной нечнстоплотньїм-ь еврействомг. Туть 
же валяются кучи завозу и всякихь нечистоти, заражающюі'ь 1 
воздух'ь. Обрушенпне Фронтони корчми надали престав- 
ляютт. какія-то развалинн, я вся ота громадина крита со- 
ломой, такт> что опасность оть пожара для церкви очевидна. 
Вонрось теперь вх томь, что Д'Ьлать сь отимт> памптпикомт> 
старини? Господпн'ь 3., которому принадлежит'ь ота рунна, 
ни за что не хочетж входить вт> какое либо полюбовное со- 
глашепіе относительво споса отого отжпвтаго свой вЬггь я 
иепригоднаго вь настоящее время строенія. Нужно замЬтить, 
что г. 3.—католики; ему и горя мало, что православная цер- 
ковь отрадаеть оть такого непривлекательнаго сосЬдства, п 
что ей, кромй того, угрожаеть опасность отв ножара. Яамт>, 
православними, осгается одна лишь надежда, что авторитет- 
ное слово свнше внушнгь польскому пану, что „зд’Ьсь рус- 
скій дух-ь, здіісь русским'ь пахнете". Пам г ь остается доба¬ 
вить, что крестьянское населеніе прихода и даше ц'Ьлаго 
околотка сильно заинтересовано, чімг вт> семв случа'Ь окон- 
чится,--кто побЬдить, церковь или корчма *). 

Села Орадовки священникті Іоаннь Мшанецкій. 


"З Для сохраненія окресть храмоть Госппдикхь должнаго благочиаія, за- 
коноль воспреідается йміть яитеїнне дома подлі еамнхь церквей, Едадбищь в 
монастнрей, или вь близить оть нихь разстояніи. См. свод. зак,. изд. 1857 г. 
т. V, уст. о пиїєйномї, сборі п акцизі", ст. 2і2 п др. Прим- ред. 
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Памяти почйвшихь святителем руссной Церкви. 

Вь апрілі місяці скончались три святителя русской 
церкви: Високопреосвяіцепиий Тихонь, архієпископа волин- 
скій и житомирскій и свяіценно-архимандрпть Почаевской Ус- 
пеиской Лаври, ВнсокопреосвящевинГі Алексавдрь, архіепи- 
скоїть литовскій и вилепскій, и Преосвященний ПорФнрій 
(Успенскій), члень Московской Синодальний Контори, бив¬ 
шій епископь чигиринскій, первий впкарій Кіевской митро¬ 
полій. 

1) Внсокопреосвященний Тихонь сковчался (от г ь стар- 
ческой гангрени) вь г. Житомірі 16-го апрЬля, вь два часа 
по полудни. Усопшій архииастнрь биль воспитанникомь 
е.-петербургской духовной академій. Оковчпвь курсь вь ака¬ 
демій вь 1847 году, Алексавдрь Павловича ГІокровскій (мір- 
ское имя архипастиря) заняль місто учителя вь Александро- 
невскомь духовномь училищі, вь 1850 году биль рукополо- 
жень во священника кь одной изь столичнихь церквей (Пре- 
ображеній Господня, чго на ІІетербургской стороні), вь 
1865 году—возведень вь сань протоієрея, а вь 1869 году — 
пострижена вь монашество и возведень вь сань архиман- 
дрита. Вь томь же году открилась вакансія втораго викарія 
с.-петербургской єпархій и архимандрить Тихонь биль ру- 
коположепь во єпископа внборгскаго. Вь 1871 году онь 
биль перейменована во єпископа ладожскаго, перваго вика¬ 
рія с. петербургской митрополій, а вь 1873 году получнль 
вь управленій саратовскую єпархію. Вь 1882 году умергній 
архипастнрь биль переведень на Волинь сь возведеніемь 
вь сань архієпископа. Вь сентнбрі прошлаго года Високо- 
преосвященний Тихон ь присутствоваль на Кіевском ь сьізді 
архнпастнрей, а вь ноябрі того же года, по случаю 50-літ- 
няго юбилея с. петербургскаго митрополита Исидора, прііз- 
жаль вь Петербурга и пробила здісь около двухь неділь 
совертенно здоровий и бодрий. 

2) Преосвященний ПорФирій родился вь 1804 году, вь Ко- 
стромской єпархій - , по окончаніи курса вь Костромской ду- 
ховиой семинаріи, биль около года учителемь Макарьевскаго 
духовнаго училища той же єпархій; вь 1825 году поступиль 
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вг студенти С.-Петербургской дух. академій, гдіз и окончилг 
курсь ві) 1829 году со степенью старптаго кандидата и ст> 
цравомть на степень магистра черезг годг духовно-училищ- 
ной служби. Ві) томг же году, принявг монашество, ОНТ) 
бнлі) рукоположеяг во ієромонаха и опредИленг нреподава- 
телемі) закона Божій ро 2-й ІІетербургскій кадетскій корпусі), 
а ві) 1831 году переведені) на ту же должноеть вг Одесскій 
Рппіельевскій лицей. Ві> 1834 году оні> возведент> вг сані) 
архимандрита и назначені) настоятелемт> Одесскаго второклас- 
снаго монастиря. Вт> 1837 году назначені) члевомг Херсон- 
ской дух. консисторія, а загбмг, ст> преобразованіемг Ри- 
гаельевскаго лицея, утвєрждевг вг немг проФессоромь бого-, 
словія, церковнаго права и дерковной исторіи. Ві) 1840 году, 
иЗ'ь ректорові. Одесской дух. семинаріи, по Внсочайшему 
повеліЬнію, оці. отнравлені) билі> вь Іерусалимт> сг норуче- 
ніемі) обнаружить настоящія нужди православних!, вь Па¬ 
лестині; вь 1845 году послані, на Сипай и Аеонг для озна¬ 
йомленій сг нуждами нашихі) тамошпихг монастирей, а вг 
1847 году назначені) начальником!) духовиой миссіи ві> Іеру- 
салимь. По прекращеніи дійствій зтой миссіи, вг 1855 году 
покойвий бнль Височайше награжденг пояспзненною пенсіей 
ві) 1000 р. ві) годі), а вг 1858 г. вновь командировані, па 
Востокі), гдЬ пробнлі) до 1861 года. В'ь 1865 году онт> билг 
хиротонисань вг Петербург^ во єпископа Чнгиринскаго, ви- 
карія Кіевской митрополій, с г ь назиаченіемг настоятелемг 
первоклассиаго Еіевскаго Златоверхо-Михайловскаго мона¬ 
стиря. Вь 1877 году оиі> назначені, бнлі) члеиомь Москов- 
екой Синодальной Контори и настоятелемг Московскаго Но- 
восоасскаго монастиря, вг которомг и окончнлг свою жизВь. 

Ученими трудами своими преосвященний Порфирій пріоб- 
рідг себіз большую извістность, и вь 1866 году билг из- 
бранг вь почетние члени Новороссійскаго университета, а 
вг 1869 году, вг юбилей Кіевской дух. Академій, совітомг 
Московскаго университета ему приподнесенг билг дипломг 
на степень доктора греческой филологіи. Кромі того, онг 
бнлг членомг общества историческихг древностей вг ОдессЬ, 
гді состоялг часто и цеизоромь книгг дух. содержанія. 

І. З, кг Дг 10-му. 
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Послі него осталась замічательная по своей рідкости би- 
бліотека, состоящая большею частію изп книга» иностраииихи 
не только на европейскихп, но и на арабскомн, и єврей- 
СКОМП И других!» ВОСТОЧНЬІХ'Ь язнкахп. 

3) Вьісокопреосвященннй Александрп, архієпископи ли- 
товскій и вяленскій, скончался 29 апріля. Кратная біографія 
его сообщепа будетп ви слідующемн №. 

ВсЬ три усопшіе святителя состояли почетньши чле¬ 
нами Церковно-Археологическаго Общества при Кіевской ду- 
ховной Академій. 

Священники Моисей Андріевскій. 

(Некролог и). 

19-го января сего года скончался, послі продолжнтель- 
ной болізни, м. Рокитньї, васильковскаго уізда, священники 
Моисей Андріевскій, оставиви послі себя ясену и пятеро ді- 
тей. Покойннй жаловался давно на катаррн яселудка, что и 
послуясило прпчиной смерти о. Андріевскаго. ІІокойньїй про¬ 
ходили пастнрекую обязанность во ввіренномн ему приході 
весьма ревностно и, кромі сего, бьіли законоучителеми ви 
Рокитянской министерской ШКОЛІ, гді также проходили воз- 
ложенную на него должность аккуратно. Наиболіе покой- 
ньій заботился оби устройстві новаго храма ви м. Рокитной, 
и строительвьій комитети назначили довольно значительную 
сумму для зтого благаго діла, но только не покойному уже 
суждено докончить вто діло. За ревностнне трудьі паетьір- 
скіе покойннй о. Андріевскій награждени бнли оти Епархіаль- 
наго Начальства набедренникоми. 20 января совершени бнли 
виноси тіла о. Андріевскаго ви церковь, а 21 января, послі 
заупокойнаго богослуженія, совершепваго священникомн с. 
Оинявн, о. беоФИлактомь Григоровичеми, ви часи ужи на¬ 
чато бнло и самое погребеніе, которое совершили, по пору- 
ченію благочиннаго о. Черняховскаго *), помощннкь благо- 


*) Благочинний нісший но могь прибить кь иогребенію о. Андріевскаго 
по причині болі8ни жени своей. 
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Чиннаго о. Павелі Короповскій и члені благочинническаго 
совіта о. ПорФіїрій Янковскій, вт> сослужевіи сі вими 14-ти 
священникові и при многочислєнномі стеченіи народа, ка¬ 
вовому стеченію способствовала случившаяся ві тоті день 
ярмарка ві м. Ракитиой. Церковь и погості церковний били 
полньї народома. изі различннхі місті, сословій и віроис- 
повіданій. Но, благодаря распорядительности г. пристава 
Гребенітскаго, которнй во все время отпіванія погребенія 
и сама паходился вь церкви, порядокі и тишина били за- 
мічательння. Народі входиль ві церковь и виходилі изі 
нея толпами; но ни безпорядочной толкотни, ни шуму не 
замічено било совершавшими отпіваніе погребенія. Во 
время отпіванія погребенія, послі пропінія „Слава ві виш- 
нихі Вогу“... произнесено било краткое поученіе, священ- 
никомь села Винцентовки, іосифомі Бєзвєнглинскимі о дія- 
тельности покойиаго ві ввіренномі ему приході. По окон- 
чаніи погребенія гробі о. Андріевскаго до самой могили не¬ 
сені билі священниками сі частими остановками для чгенія 
євангелій и опущені ві могилу. 

Мирі праху твоєму ревностно-потрудившійся собраті и 
сослужитель наші о. Моисей. 

Села Винцентовки священникі Іосифг Безветлинскій. 


Библіографія. 

На дняхі внотла изі печати вторьші изданіемі бро- 
шюра проФессора Кіевской дух. Академій К. Д. Попова „Уче- 
ніе дванадцяти апостолові. Новооткрьітнй памятпигь древ- 
ней церковной дитературн ві переводі сі греческаго, сі 
ввєдєвіємі и примічаніями 11 . О первомі изданіи ея ми ві 
своє время сообщали читателямі „Кієвскихі Епарх. Відомо¬ 
стей" (№ 3, за 1885 г.) и указивали на ея важное значеніе 
ві борьбі православной церкви сі русскими сектантами штун¬ 
дистами, молоканами и даже старообрядцами-безпоповцами. 
Каві видно, значеніе зтой брошюри понято било читающей 
русской публикой, вслідствіе чего и вказалась нужда во вто- 
ромі изданіи брошюри, 9то второе пзданіе во многихі пунк- 
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тахв поправлено протнвв перваго изданія и даже дополнено. 
Исправленш «печатки, недосмотрн, неточности вираженій п 
вообще стилистическая сторона перваго изданія. Вь примірв 
дополненій можно указать на 8-е примічаніе, на 28 страниці. 
Здісь, вв обвиснете словв текста ,,не поднимай високо очей 
своихв“, сказано слідуюгцее: „Вь писаніяхв отеческихв на- 
ходимв совіти опускать или потуплять очи при разговорі 
св женщинами, а не бросать на нихв сладострастннхв взо- 
ровв. Если же винужденв будешь, говорить св. Исидорв Не- 
лусіотв, —свидіться св жепіцинами, то склони очи долу 11 
(2 т. 74 пис. рус. пер.). Ціна брошюри 80 к. Желаемв ей 
такого же успіха, какой она иміла вв первомв своемв изданіи. 


Генералв А. В. Комаровв, какв почетньїй членв Церковно-Археоло- 
гическаго Общества. 

Генералв-лейтенантв Александрв Виссаріоновичв Кома¬ 
ровв, недавно прославившійся своєю геройскою расправою 
св нахальствомв Авганцевв и Англичанв, извістенв также 
широкими всесторонними научннми свідініями и любовью 
кв церковно археологическимв изисканіямв. Сь 29 октября 
1879 года онв, будучи начальникомв кавказскаго воепно-иа- 
роднаго управленія,—состоялв предсідателемв тиФлискаго 
предварительнаго комитета для устройства У археодогиче- 
скаго свізда вв Тифлисі и вв зтомв званій сділалв весьма 
многое для изслідованія містнихв кавказскихв древностей и 
кромі того входилв вв сношенія св разншми учрежденіями и 
лицами по изнсканію кавказскихв древностей. Такв, между 
прочимв, по его порученію, описавн били всі находящіеся 
вв Кіеві памятники, которие могли йміть какое либо отно- 
шеніе кв Кавказу. Когда же вв сентябрі 1881 года состоялся 
У археологическій свіздв вв Тифлисі, то А. В. Комаровв 
единогласно избранв бнлв вв предеідатели свізда и самі, 
предложилв на свізді нісколько ре®ератовв о кавказекой 
старині. Тотчасв же послі свізда А. В. Комаровв, при по- 
средстві бнвшаго депутатомв на свізді проФессора Кіевской 
дух. Академій Н. її. Петрова, вошелв вв свошеніе св Цер- 
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ковно-Археологическимь Обіцеетвомь при Кіевской дух. Ака¬ 
демій, избрань вь почетнне члени сего общества и вь 1881 
и 1882 годахв успіль переслать в г ь церковво-археологическій 
музей нісколько коллекдій кавказскихь общихь и церковних!» 
древностей вт> подлинникахь или вт» ФОтограФпческихь сним- 
ках'ь сь вихч». Так і», имь передани били в-ь церковно-архео- 
логпческій музей: 85 №№ древвпх'ь предметовь изь обсидіаиа, 
бронзи, желіза и проч.; 9 чеканних!» серебрянннхь образ- 
кові», кусочки мозаики н мідний церковний колокольчикг; 69 
грузивскихь монеть, начиная сі» XII віка, имь сампмі» опре* 
діленвихь; 29 таблиць ФотограФических!» спинкові» сь предме¬ 
товь первобнтной культури, полученннх'ь путемь раскопокь 
или пріобрітенннхь предварительнимь комитетомь V' архео. 
логическаго сьізда вь їифлисі, и 33 таблици ФотограФиче- 
скихь снимковь сь кавказскихь церковпт.іхь древностей и 
иконь. Сь 1883 года, по назначеній Алексавдра Висоаріопо- 
вича начальникомь Закаспійской области, онь уже не иміль 
подь собою церковно-археологической почвн и потому ничего 
не приснлаль вь церковноархеологическій музей при Кіевской 
дух. Академій; но из г ь газетиихь сообщепій видно, что А. 
В—чь и до послідияго времени оказиваль діятельную по- 
мощь руескимь ученимь по изученію ВТИОГраФІИ и древности 
вь подвідомственной ему области. П. 


И З В -в С ТІЯ 0 ЗАМІТКИ. 

«■— Одинь изь священпиковь пензенекой епархіи, совер- 
шивши вь разное время таинство крещенія наді» нісколь- 
кими младенцами чужеприходной деревин, вндаль о семь 
восиріемникамь записки сі» тімь, чтобн оиня доставлени 
били приходскому причту, — между тімь записки сій по на¬ 
значеній) вь ссое время не били доставлени, а впослідствіи 
оні хотя и били отобранн самими приходскимь священни¬ 
ком!», но уже тогда, когда метрпческія записи за ті місяци, 
вь которне родились и крещени означенние вь запискахь 
младенци, били окоичени. Вслідствіе чего приходскимь свя¬ 
щенником!» п возбуждень вопрось, какь поступить ему вь 
такомь случаі? Вь виду того, что лодобнаго рода случаи 



могут'ь бьіть и ві другихі приходахі пензенской єпархій, 
Консисторія опреділила ві таковьіхі случаях-ь руководство- 
ваться точивші) сшнсломь 1567 ст. IX т. обь акт. сост. и 
примічанія кі) ней. Вт> зтой статьі пзображено: „когда прп- 
ходскаго священника до какимі-либо обстоятельсгвамі не 
будеті на лицо, то случающіеся ві сіє врем.я браки, рожде- 
ніе и крещеніе младенцев г ь и погребеніе умерших'ь запнеш- 
ваютея ві) книги на томі же основаній містивші) или сто- 
роннимь священником!), поправлявшим!) требу, или такясе 
діакономі) и причетниками, но ст, точнвшь означеніемь свя¬ 
щенника, совершавгааго требу“. 104 ст. уст. дух. Конси- 
сторій требуеті), чтобві свящєнникі, совершившій крещеніе 
младенца изі другого прихода, записвівалт> то священно¬ 
дійстві вг церковнвіхт. книгахі, а письменное свидітельство 
о томг сообщалг приходскому причту для храненія евиді- 
тельства при церковнвіхі. актахі) (Могилев. Еп. Від. № 5). 

—=— Вь Церковно-Общественномі) Вістникі один ь священ¬ 
нії кт> Харвковской єпархій разеказьіваеті интереснвій случай 
изт> своей паствірской практики. Крествянинь Николай Вар- 
сукь сь женой своей Февроньей уступила новорожденнаго 
своего свіна Петра бездітному брату своєму Йвану Барсуку; 
для прочиости же еділки обманули священника и сказали 
ему чрезі) кумовей, что младевец'ь родилеп отв Йвана Бар- 
сука и его женві. Такі онв и записані бвілв вь метриче- 
скихі книгахі. Черезт 18 літі свящєнникі узвалі обь об¬ 
мані оть родной матери Петра и доноситі о томі Конси¬ 
сторія, которая, послі Формальпаго слідствія, постановила: 
1) Петра, о которомі пдєті діло, признать рождениьшь не 
оті Йвана Карпова Варсука и женві его- Варвари Никити- 
ной, а оті Никодая Карпова Варсука и женві его Февроніи 
Василвевой, о чємі, для исправленія ненравильной записи 
ві мегрической дерковиой книгі, послать указві какь причту 
поименованной церкви, такі и архіваріусу Консисторія:, 2) 
священника, основавшаго запись ві метрическихь книгахі 
о рожденіи Петра Варсука на показаній только воспріемпи- 
кові его, оті суда и взьісканія оставить свооодньші, во вни- 
маніе кі тому обстоятельству, что ві то время опі недавно 
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постуниль только на приходе, и слідовательно не могь еще 
знать всіхь семейньїх'ь положеній своихь прихожань. По 
поводу отого постаповленія священника говорите о томь, 
какь трудно свящевникамь проварять всі Факти ро?кденій 
лично, а не на показаніяхь воспріемннковь. „Для меня, по 
крайней мірі,—говорить онь,—трудности ети великії изь 
слідующихь обстоятельствь: 1) вь приході у меня около 
3000 дуть обоего пола и большая часть нрихода раскинута 
по боліє или меніе отдалевпьшь отт> центра деревнямь; 
слідовательно отправляться к г ь каждой изь рожениць, для 
личнаго удостовіренія вь Факті рожденія, для меня физпчє- 
ски невозможно; притомь, 9Т0 не совсімь и прилично моєму 
сану и никакь не входить вь кругь моихь обязанноетей; 1 2‘3 
требовать кь себі, кромі воспріемннковь, я никого пе могу; 
отца новорожденнаго по большей части не биваеть дома — 
гді нибудь па роботі, мать послі родовь больна, сосіди не 
захогять, староста, сотскій и десятскій не послу тають меня — 
у каждаго єсть' свои діла; 3) нерідко биваеть, что приво¬ 
зять ко мні крестпть п изь другихь приходовь, даже изь 
другихь уіздовь к губерній и иногда безь ВСЯКИХ'Ь видовь, 
хочешь—вірг. воспріемиикамь, не хочепіь—какь знаешь; на- 
конець 4) можно ли бить увіреннимь, что я не биль би 
обмануть, если бьі даже рішился и самь отправиться кь 
рожениці для личнаго удостовіренія! Ужь если заговорь 
еоставлень и порішили обмануть меня, то что стонло напр. 
Варварі Барсуковой, при моемь появленні вь ея дворі, лечь 
вь постель, положить иодлі себя взятаго у ятровки ребенка, 
притвориться больною и даже попросить меня исповідать ее, 
какь сильно ослабіпшую послі родовь? А все 9то не дока- 
зиваеть ли. какая неусипная осторожность требуется оть 
нась вь такомь важномь ділі, каковьі вообще всі метриче- 
скія записи о рождееіи, бракосочетаніи и смерти ввіренньїхь 
нашей пастнрской заботливости прихожань? Иначе долго ли 
до біди? 

— Томское епархіальное начальство вміняеть вь непре- 
мінную обязанность всімь причтамь єпархій кь неопусти- 
тельному исполненію: 1) видавать метрическія вьшиси, тре- 
бующіяся для разрішенія брака, не рапіе, какь только тогда, 



когда будеть недоставать до совергаепнодітія не боліє по- 
лугода, и 2) ири пропускахь вь метрикахь собнтій рожденія 
и крещенія не довольствоваться справкой из'ь исповіднихь 
росписей за послідній только годь, какь то ділають ніко- 
торьіе пзь прячтовь, а начянать таковия сь перваго года 
записи вії исповіднихь росписях'ь и продолжать постепенмо 
из'ь года вь годь до времени, вь которое предстоить нужда 
вь совершеніи брана (Томск. Епарх. Від. № 9). 

——- При разсмотрініи Тобольской Коиснсторіен метриче- 
скихь зкстрактовь найдено, что во многихь пзь нихь о ли- 
цахь, уиерпшхь свьшіе ста літь, не обозначались місто 
иштельства, умершихь, ихь имя, отчество и фнмилія, а также 
у нікоторьіхь изь благочішиихь, ИМІЮІЦИХЧ. вь своемь Ві' 
дініи городскія и сельскія церкви, вь зпстрактахь не писа¬ 
лись умершіе особо по городу п особо по уізду. ГІоставляя 
зто на видь, духовная Консисторія рекомендуеть набігать 
на будуїцее время свазанннхь недостаткові, (Тобольск. Еп. 
Від. № 7). 

— Тульская Казенная Палата, вслідствіе возникающихь 
вь оной діль о невидачі священно церковяо-служителямн 
метрическихь вьшисокь о смерти лиць, подлежаїцихь исклю- 
чепію пзь податного оклада, вь отношеніи своемь на имя 
тульской духовной Консисторія 12 марта 1884 г. между нро- 
чішь прописала, что, по смислу циркуляра г. товариша ми- 
нистра внутреннихь діль оть 18 поля 1881 г., послідовав- 
шаго по соглашенію сь г. Оберь-Прокуроромь Св. Оииода, 
Формальння требованія нодобньїхь вншіеокь излишни и не- 
умістни, и что цпркуляромь 9їгшь предоставлепо даже са- 
мимь волостнимь старшинамь и писарямь извлекагь оправки 
изь метрическихь книгь о смерти крестьянь, подлежащпхь 
исключенію изь оклада податей вь видахь скорійшаго осво- 
божденія обществь оть платежа за ипхь податей; посему 
Казенная Палата просить Консисторію впугпить всімь свя- 
щенно-церковно-служителямь о немедлеиной видачі, какь 
по требовавію волостннхь правлепій, такь и крестьянь, сви- 
дітельствь о смерти односельцевь ихь, безь взятія на то 60 
коп. марокь, сь надппеью о видачі оншхь для представленій 
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вт» Казенную Палату на предмета, исвлючевія умершихт» 
лид'ь изт. оклада податей. О сепгь Тульская Консисторія обт.- 
явила членамт» причтові своей єпархій ігь неотложному ис- 
полеенію (Тульск. Епарх. Р.Ьд. № (5). 

■=— Изт» дЬлопроизводства Калужской Консисторіи усмот- 
Р'ЬнО, ЧТО ІгЬКОТОрие причти, ПО требовапіямі. БОЛООТНИХТ» 
правленій п другпхт» лицт>, видають метричесвія виписки 
безт» оплати гербовимь сборомт», вслЬдствіе чего впослЬд- 
ствіи возиикаеть излшппяя переписна Консисторія сь калуж- 
скою Казенною Палатою относительно взнсканія сь священ¬ 
но дерковпо-служителей гербовнх'ь подглиит», слЬдуемихь 
за метричесвія виписки. Консисторія постановила: во избЬ- 
жаніе излишней переписки, предписать священно-церковНо-’ 
служителямь, чтоби оии видавали метричесвія виписки, хотя 
п по требованіямт» волостнихт» правленій и других-ь учреж- 
деній, по сь оплатою гербовимь сборомт», требул марокь 
оті» сихь учрежденій, если вт» отношепіяхт» сихь учреждепій 
или должностннхт» лицт. не будетт» сказано, на какой пред¬ 
мета. требуется метрическая виписка, ііли будетт» сказано, 
что виписка требуется по частиой надобности о вакомь ви¬ 
будь лиц^, как'ь напр., для прпчисленія незаконнорожд ц- 
пихь дЬтей солдатокь кь обществаиь и проч.; причемт» обь- 
яснить священно-церковно-служптелямт», что метричесвія ви¬ 
писки должнн бить немедленно видаваеми безь оплати гер- 
бовимт» сбором'ь лить тЬ, которня требуются по дЬлам'ь 
собствеипо волостнаго правлевія, или других-ь учрежденій н 
должностннхт» лицт», какт»-то мирових!» судей, судебиихт» 
слЬдователей п подоб.; напримЬрь, когдм вь отиотеніи во¬ 
лостнаго правлені я будетт» сказано, что виписка о смерги 
№№ нужна на предмети исключенія его изт» оклада, или 
когда виписка о рожденіи извЬстнаго лица требуется по 
воинской повинвости и проч.; что на основаній 4 пунк. 64 
ст. уст. о герб. сборЬ *) виппскп видаются безт» мароюь лишь 

.*) Ст. 64. н. 4: освобождаются оть гербоваго сбора метричесвія свидітель- 
ства а) о рожденіи и хрещеній младенцевь, приносиашхі, вт, воспитательнне 
дома опекунсгсаго совіїта учрежденій Императриньї Марій, и б) о рожденіи и 
креіцбніи дітей нижнихг воинскнхь чанові, нижнихь служителей воепной и 
морской служби, почтоваго відомства и другвхг команді, и прошевія д видачі 
тавовнхь сввдітельетві. 
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о рожденіи ДІТЄЙ НИЖНИХЬ ВОИНСКИХЬ чиновь и другихь ука- 
заппихь вь сей статьі лиць; но виписки о брані, о смерти 
ихь родителей и рождевіи незаконнихь дітей солдатокь не 
должни бить видаваемьі безь оплати гербовими сборомь; 
вмісті сь спмь поставить вь извістеость евященно-церков- 
по-служителей, чтобьі они на всіхь видаваемихь ими безь 
оплати гербовнмь сборомь метричесвихь вьшяскахь непре* 
мінно вь конці оннхь ділали надписи, на накой предметь 
видается метрическая виписка и по чьему требованію (Ка¬ 
лу®. Еп. Від. 1883 г., № 22). 

— Астраханская духовная Консисторія, вь разрішеніе 
рапорти одного изь благочиннихь, дала знать по єпархій, 
что видаваемия причтами нрихожанамь свидітельства изь 
метрическихь книгь о касающихся до оихь и членовь ихь 
семейетвь случаяхь рождеиія, брана мли погребенія долягни 
бить, на основаніл 101 ст. уст. дух. Коне. 1883 г., подпи- 
енваеми всіми находящимися на лицо членами причта и 
утверждаемн церковною печатью (Астрах. Еп. Від. № 4). 

"з—— По ст. 107 устава о воинской повинности метрическія 
виписи составляются отдідьно по каждому городу и по каж- 
дой волости и посилаются вь учреждевія, которнми состав¬ 
ляются прпзивнше списки. Лица и учреждевія, составляющія 
зти виписки, обязанн, на основаній циркуляра министерства 
внутреннихь діль оть 8 Февр. 1874 г , висилать ихь: а) о 
рожденвихь оть лиць, внесенийхь вь реіпізекія сказки или 
приписанннхь кь обществамь послі ревизіи,—вь городскія 
управи, сельскаго сословія--вь волостния прапленія; б) о 
рождевнихь оть лиць, изьятихь оть внесеній вь X народную 
перенись или вншедпшхь послі ревизіи изь податнаго еосто- 
янія—вь окруншое присутствіе, по місту пахожденія вь то 
время ихь родителей. Между тімь нікоторне изь священно цер¬ 
ковно служителей Томской єпархій, вопрепи прпведеннимь уза- 
коненіямь, составленння ими метрическія виписи посилають 
вь Губернское Присутствіе. Позтому Томское Епархіальное 
Начальство напоминаеть причтами церквей своей єпархій, 
чтоби они составляемия ими метрическія виписи о лицахь, 
призшваемихь кь отбитію воинской повинности, посилали 
вь названння вьшіе учрежденія (Томск. Епарх. Від. № 3). 
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— Ряжское уіздпое по воипской повинносте присутствіе 
обратилось кя преосвященному рязанскому ся отношеніемя 
слідукмцаго содержанія: „На основаній 92 ст. устава о воин. 
повинности всі, иміющіе бить виданпьши документи раз- 
наго рода, справки п метрики и по принадлєжности слідую- 
щія кн представлепію вт. присутствія по воипской повинно- 1 
сти священно-церковео-служптелями должньї бить видаваеми 
безв уплатш гербовато сбора. Между тімя свящевно-церков- 
но-служителп ряжскаго уізда обходятя указанпия правила 
ст. 92 уст. о воинск. повин. и большею частію видаютя и 
требуюгя оплати марками. Вя виду сего и чтобн не стіс- 
снять просптелей по видачі сказавнихт> п необходимихя 
справокя, уіздное присутствіе иміетя честь обратить внін 
маніє Вашего Преосвященства на неправильний дійствія 
священно-церковно-служителей и вмісті с г ь тімт> покорній- 
ше просить—вмінить вя обязанность диркуляром-ь имя о 
неуклоненіи вя исполненіи правили, указанннкь вт. ст. 92 
уст. о воинской повий." На семи отношеніи послідовала ре¬ 
золюція Его Преосвященства: „Обяявить духовенству чрезя 
Епархіальния Відомосте кт> свідінію и исполненію, а ду¬ 
ховенству ряжскаго уізда п указами предписать (Г.іьан. 
Еп. Від. № 3). 

—> В ґ ь виду поступлееія вт. Попечительство ОТЯ ВДОВІ, и 
сирота, духовенства тобольсжой єпархій прошеній о назна¬ 
ченій имт., по бідностп ихя, пособій, а также и самого слу- 
жащаго духовенства о назначеній пособій по разннмя бід- 
ственньшя случаямя, нерідко оплачиваемих'ь гербовьшя 
сборомь, между тімг какь Височайше утвержденнимя 17 
апріля 1874 г. уст. о герб, сборі (ст. 64 п. 2) подобнаго рода 
прошенія изяяти оть оплати таковіямя сборомь, Понечи- 
тельство обяявило духовенству Тобольской єпархій, для сві- 
діиія, что прошенія о назначеній пособій по бідносте мли 
разнимя бідственньшя случаямя, подаваемия пя Попечи¬ 
тельство, не подлежатя оплаті гербовими сборомя (Тобол. 
Еп. Від. № 8). 

—— Подольекій губернаторя вя отношеніи кя містному 
Преосвященному отя 1 Февраля сего года писаля слідуюіцее: 
„Вя ежегодно представляемихя Государю їїмператору все- 
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подданн*йтихь отчетахь о состояніи губерній должвн бить 
пепрем*нно пом*щаемн св*д*нія о родившихся, бракосоче- 
тавшихся и умершпхі. ві теченіи отчетнаго года, по Форм* 
для сего устаиовлеиной. Для долученій такихі св*д*ній я 
отпогленіемі. оті 24 иоября 1883 г. за № 240 обратился кі 
православньїм'ь благочинними Подольской губерній сі прось¬ 
бою о сообщеніи подольскому статистическому комитету СВ*- 
діїній на приложенвихт. бланках-ь таблиця.. Не смотря на 
серьезность ц*ли, сь которого требуются 9ТИ СВ*Д*НІЯ, Н'Ь- 
которие пзі благочипннхь и вь иастоящемь году отиосятся 
крайнє невнимательно кі вьшолненію означенньїхі таблиць 11 . 
Посзму г. губернаторі, просидь преосвященнаго не отказать 
в'ь своемь сод*йствіи кь скор*йптему и правильному сооб- 
щевію статистическому комитету св*д*ній містивши благо¬ 
чинними. На отношеніи семь резолюція Бго Преосвященства 
послЬдовала слідуюьцая: „Строго подтверясдается оо. благо- 
чиннима. доставить св*д*нія, требуемия оть пихт>, своевре- 
менно, иодь опасеніемь взисканія за неисполнительность 11 , 
и проч. (Подольск. Епарх. В*д. № 7). 

— Вятская духовная Консисторія, вь разрЬшеніе возбуж- 
деннаго однпігь благочинннм'ь вопроса о томі., обязань ли 
благочинний удовлетворять просителей г/ь видач* засвид*- 
тельствовапиихт. копій сь послушншхь спискові., указові. 
Консисторіи и другихт. документові., пояснила: Вс* заевид*- 
тельствованння копій сь документові доляшн бить оплачи- 
ваеми гербовимі сборомь, и только присутственння міста 
им*ют г ь право видавать таковня; такт кант, инструкція бла¬ 
гочинннм'ь не даеть посліднимь права на видачу таких'ь 
документові, то и видавать таковне онн не вміють права 
(Вят. Еп. Від. № 9). 

——- Томскій Преосвященний предписалі по своей єпархій 
сл*дующее: „Вновь иапомипается оо. благочинніші, при 
представленій ими бумагг какі на моє пмя, такі, равио и 
ві Консисторію, не служить только пересилочною ипстаи- 
ціей, а непрем*пио излагать свои св*д*нія и мнінія по со- 
держанію препровождаемихі ими бумагь. За неисподневіе 
сего будуть налагаемн строгія м*ри взисканія (Томск. Еи. 
В*д. № 9). 
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«=• Одинь изь благочипиихь Калужской єпархій предста- 
виль вь Консисторію клировьш відомості! за 1883 г., при 
разсмотрівіи которнхь оказались вь оньїхь серьезньїя опу- 
щенія. Тань, вь Формулярі одного священника не прописано, 
в'ь какомь году окончиль онь курсі» ученія вт» семинаріи, 
сколько времени проходшгь должности законоучителя и де- 
путата, в'ь какомь году переведені» в г ь другое село, когда 
бмл'ь уволен'ь оть должности, и какой имеано, когда опре- 
ділень на занямое містом вт» клировихі» відошостяхь дру- 
гих'ь церквей у миогнхь членовь причта не озиачено также, 
вт. котаромь году онп окончиди курсь ученія и опреділеїш 
на міста, сколько осталось кі» новому году денегь при цер- 
квахь, вь какихь продентнихь бумагахь и на какой срокьі 
поміщенні свободния церковний деньгн, не ИМІЮТЬ ли оні 
особаго назначеній, иаприм. на поминовеніе умершихь, укра- 
шеніе храмовь и т. п. Вслідствіе сего Консисторія подтвер- 
дила всімь вообще благочинньшь о строгой провіркі кли- 
ровьіхь відомостей при скріпі онихь и представленій на* 
гальству, причемь предупредила, что при аеисполненіп сего 
на будущее время благочиняме будуть подвергаемн долж- 
ньшь взнсканіямь (Калуж. Еп. Від. № 10). 

—— Особая коммиссія изь представителей оть всіхь мини- 
стерствь и відомствь, учрежденная при министерстві внут- 
реннихь ділі., подь предсідательствомь тайнаго совітвика 
Веселкина, для окончательнаго рішеній вопроса о разборі и 
призрініи нищихь вь сельскихь и городскихь обществахь и 
способовь призрінія лиць, не приписанпшхь ни кь какимь 
обществамь, окончивь нині свои совіщанія, дала заключеніе 
что обязанность призрівать нищихь падаеть на ті общества, 
кь которьшь они приписаньї, а тіхь, которие ночему ни- 
будь никуда не приписаньї, на учрежденіл, содершимня на 
счеть правительства. Опускаемь предположенія о призрінія 
нищихь вь столиці. Что касается искорененія нищенства вь 
сельскихь обществахь, то коммиссія разділяеть весь коатин* 
генть просящихь милостини на дві категорій: на престарі- 
лнхь и калікь, питающихся подаяніемь вслідствіе несно- 
собности ни кь какому труду, и на лінтяевь и дармоідовь, 
способньїхь кь работі, но нищенствующихь по привичкі 
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ке праздностп. Чтоби искоревить послізднюю категорію ни- 
щихе, комниссія прозкгируете образовать волостния попе- 
чительства се подраздізлевіеме ихь на н-Ьсколько болізе мел- 
кихе единиде, иаходящихся ве завіздьівапіи сельскихе ста¬ 
росте. Каждий староста обязане знать веїзхе б'Ьдннхе на- 
ходящихся ве его районі) и неспособпнхе зарабативать себь 
пропитаніе. Затіше, составнве списки бідншме и смізту на 
ихе содержаніе, по представленію сельскаго схода, староста 
представляєте ихь чрезе волостнаго старшину ве уЬздное 
земство, которое уже п распредізлаете между волостями сумму 
необходимую на содержаніе бізднихе, провЗзрпве списки и 
см’бтьі чрезе члена управи (Яросл. Епарх. Візд. № 21). 

— Ссудння касси при приходскихе сельскихе дерквахе 
могли би оказать громадную пользу крестьянаме, освободпве 
ихе оте зксплоатаціи кулакове и еврееве. Опите учрежде- 
нія такихе кассе биле уже сдДлане. Благодаря виленскому 
православному Свято-Духовскому братству, били учреждени 
при нїзкоторнхе дерквахе, преимущеетвенно при дерквахе 
новооткритнхе приходове ве ВИЛЄНСКОМІІ У'ЙЗД'Ь, ссудиия 
касси се основннме капиталоме ве і00,150 и 200 руб. Со- 
гласно правиламе, установленньшь братствомь, изе кассе 
вьідаются прихожанаме ссуди се уплатою процентовь '/ 2 к - 
се рубля ве мізояце. Крестьяне охотно беруте деньги взаймн, 
находя вигоднібе платить '/* воп. се рубля, чібме ростовіци- 
каме евреяме рубль за рубль. Всліздствіе втого, основний 
капитале ве нізкоторихе кассахе взросе; наприм'Ьре, ве 
Юрьево-Чейшишской ссудной кассЬ ве теченіп 36 лйте оне 
возвисился со 100 р. до 348 р. 54 кой. Важное значеніе та¬ 
кихе скромнихе кассе ве крестьянскомь биту не подлежите 
сомн'Ьнію, и ке ниме сліздовало би отиестись внпмательнЬе 
(Полтав. Еп. В г Ьд. № 12). 

— Ве г. Н'Ьжип'Ь, Червиговской губ., по иниціатив'Ь про¬ 
тоієрея А. 0. Хойнацкаго, учреждено Шзжинокое братство 
Вожіей Матери вс'Ьхе скорбящихь радости, имЬющео спеді- 
альною цізлію вспомоществовать всЬме скорбящиме, труж- 
дающимся и обремененньше (Чернигов. Епарх. Изв. № 5). 

— Калужская дух. Консисторія, при разсмотрйніи дізле, 
иміющихг судний характере, между срочиме усмотрФла, что 
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волоетння правленія, старшини, приходскія общества и даяш 
отдільння лида изь прихожань нерідко вмішиваются вь діла 
ихь відінію не пбдлежаїція, и обходя ближайшія кь нимь 
начальственния инстанціи, отвосятся пепосредственно ігь 
єпархіальному архієрею рапортами и даже отношееіями сь 
просьбами: 1) обт> оиреділеніп у називаєм их'ь пши лиць па 
священно-церковнослужительскія міста; 2) обь оставленій на 
прежде занимаемнх'ь містахь духовнихь лиць, назначенннхь 
епархіальнннь начальством!. кь переміщевіго вь другія міста, 
и 3) обь удаленіп изь приходатого или другаго члена причта 
безь всякнхь уваягительннхь причині.. Кромі сєго усмотріно 
также, что сельскіе и волостпне сходи, представляй приго- 
вори сь разними жалобами на чиновь причта, составляли та- 1 
повиє, а сельскіе старости прилагали кь нимь печаті! безь 
відома крестьянь, волостния же правленія припинали на себя 
безь всякаго права обсужденіе поступковь духовнихь лиць 
сь онравданіемь ихь или обвиненіемь. Принимая во вппмапіе, 
что на основаній указа Св. Синоди огь 31 декабря 1867 года 
волостния правленія д старшини не имЬють права вміши- 
ваться вь діла, подлеядіщія відінію епархіальнаго началь¬ 
ства, Калужская дух. Коиспсторія опреділнла: просить г. на¬ 
чальника губерній о распоряясеніи касательпо постаиовленія 
о семь вь извістность всі волостния правленія и сельскія 
общества крестьянь чрезь подлежащія нхь начальства. 


О33'ТЕЬ 531 .ВЗЕТ 15ЇГ- 

ВЕСЬМА ПОДРОБНАЯ 

КАРТА АФГАНІСТАН А 

и оазисовь: Мервскаго, Серахскаго и Ахалг-Тжинскаго, а также 
Индо-Британскихь владіній. Соот. Н. И. Зуевьшь. Спб. 1885 г. 
(Масштабь карти весьма большой; она заключаеть до 4,000 
иадписей, величина ея 14 вершк. вь длину и 11 вь ширину). 

Ціна 60 к., а сь пересилкою во всі города 66 к. 

Деньги для удобства можно висилать почтовьши марками вь 
заказвнхь и даже простих-ь письмахь на имя Н. И. Зуева, 
вь С.-Петербургь, по 4 улиді ІІесковг , д, ЛІ 20, кв. 7. 
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Вь непродолжительном ь времени ПОСЛІ 0ЇОЙ картьі вмй' 
деть такой же величини изнщио гравированиая на міди 

ГЕНЕРАЛЬНАЯ ПАРТА АЗІЯТСНОЙ РОССій. 

Ціна 50 ков., а ст> пересилкою во всі города 56 коп. 


Вт. м. Наволочи, сквирскаго уізда, очень ви годно про- 
дается старая деревинная цорковь, критая хорошіїмг желі- 
зоагь, сь древнимт. иконостасонь, запрестольпглмь різними 
(сквозньшь) кіотомь, жертвеннпкомь, паникадилами, иконами 
и проч. 

Содержаніе апрільсной книжки «Трудові. Кіевской духовиой 
Академій»: 1) Блажешіаго Іеронима (вь русекомь переводі) 
Четирнаддать кннгь толкованій на нророка Іезекіиля. Книга 
третяя; 2) Олово вт> иятокь второй неділя великаго поста. 
О. М. Сольскаго; 3) Порядки и обьічаи, соблюдавпііеся при 
сказиваніи проповідей вт> древней церкви (вт. Ш—У віках'ь). 
В. 0. Пфвшіцкаго; 4) Неразьясненньїй вопрось вь древних ь 
сказапіяхь о преніяхт. славянских'ь первоучигелей сь козар- 
скимя євреями. Свяіц. Кл. ©оменко; 5) Пбученіе на пассію, 
ш> пяток'ь четзертой неділи великаго поста Еппскопа Оиль- 
вестра; 6) Анатолій Мартнновскій, Архієпископи Могилев- 
скій, и его литературние труди. ЇМ. Еддиискаго.; 7) По по¬ 
воду Внсочайше утвержденвьіхт. правилі. о церковно-прпход- 
скихт. школахт>. С. М. Сольскаго; 8) Вяблейская лптература 
истекшаго 1884 года на Заігаді. А. С. Даревскаго; 9) Изві- 
стія Церковно-Археологпческаго Обгдества при Кіевской Ака¬ 
демій (за місяць январь 1885 г.). 11. И Петрова; 10) Ошіса- 
ніе рукописей и книпь, поступивши\'ь в в Церковно-Археолп- 
гическій Музей при Кіевской дух. Академій изт. греческой 
ніжинской Михайло-Архангельской церкви. А. А. Дмитріев- 
скаго; 11) Оглавленіе перваго тома Трудова. Кіевской дух. 
Академій за 1885 год-ь. 

Содержаніе. —Масть оффнціальная. —І. Іінсочайшіе укази.—II. Опреділенія 
Свягішшаго Сипода.—III. Распоряженія и навіщеній по єпархій.—Масть неоффи- 
ціальная, —Еіце о празднованіп 6 апріля вь честь свв. Карилла и Мееодія.— 
Праздиикь св. Троицн вь селі Соловьевкі, радомнсльскаго уі.зда.—Освященіе 
храма вь селії Кутахь, умавскаго уФзда.—Голосі. изь деревнії.—Соеідсгво корч¬ 
ми сь церковію. —ГІамятп почившпхь святителей русекой церкви.—СвЯІДеИНИК'Б 
Моисей Аидріевскій (иекрологь). — Библіографіл. — Говераль А. В. Комарові., какт, 
почетний члень Церковно Археологичсскато Общестиа. —Извістія и замітки.— 
Обт.явленія. 

ІІечатагь дозволяется, 10 мая 1885 г. Ректорь Академій Епископь Счльвестрь. 
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